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Kako bi danes, po dveh
stoletjih, nakratekin
razumljiv nacin opisali
politiéne poglede
Franceta PreSerna? Ta
politika e bila na dolgi
rok seveda zmagovita,
saj so pesnikovi verzi
predpisani zustavo;
skoraj dvestolef po
tem, ko so bili zapisani,
jihzboriin posamezniki
recitirajoin pojejo
vsepovsod po svetu,
ob teh priloznostih pa
morajo posluSalci celo
vstatiin ponavjatiza
peveiin recitator, kot
dla gre za molitev.

Romanticna politika miroljubnih judi

erzi in izjave Franceta Pre-
Serna, ki v c¢asu nastanka
niso bili predmet vecje po-
zornosti, imajo danes drzav-
ni pomen in predstavljajo
najvisje nacionalne vredno-
te, ob katerih zbledi in umolkne ve-
¢ina poznejsih politi¢nih meril (in
ukrepov).
Najodli¢nejsi slovenski pesnik si
s Sonetnim vencem in Soneti nesrece,
kaj Sele z Zdravljico ni obetal resil-
nih u¢inkov v ljubljanski meScan-
ski ali Metternichovi evropski real-
nosti. Kljub temu da je Julija postala
gospa Scheuchenstuel in da so bile
pesnikove Zelje ve¢inoma neusli$a-
ne, PreSeren ni obupal:
Vender peti on ne jenja;
grab'te dnarje vkup gotove,
kupovijte si gradove,
v njih Zivite brez trpljénja!
Koder se nebo razpenja,
grad je pevca brez vratarja,
v njem zlatnina Cista zarja,
srebrnina rosa trave,
s tem posestvam brez teZave
on zivi, umrje brez dnarja.
PreSernovi nasledniki, epigoni
in Castilci, celo partizani, ki so nosi-
li v gornjem zZepu uniforme drobno
knjiZico Poezij, so izgubili potrplje-
nje z neucinkovito politiko in pri-
tajenim kulturnim bojem. Kot sta
razmisljala Kardelj in Kucan, so bile
»diskvalifikacije« sovraznikov sicer
dobrodosle in so naredile primeren
vtis, toda slediti so morale »likvida-
Clje«.

Korenine revolucionarne

politike komunistov

Triindvajsetega februarja 1994
naj bi bil predsednik republike Mi-
lan Kucan v Novi Gorici v javhem
pogovoru s poslancem Borutom
Pahorjem uporabil ostre besede:
najprej diskvalifikacija, nato likvida-
cija! Porocevalci so te besede razla-
gali na razli¢ne nacine. Nekateri so
razumeli, da naj bi Slo za znacilno
ravnanje opozicije oz. Janeza Janse
zoper predsednika in oblast, JanSa
pa je besede razumel kot groznjo
in napoved predsednikovih zave-
znikov v zvezi z njim. Sledile so
polemike, ki se niso in niso nehale,
omenja pa jih tudi zapis v spletnem
mediju Politikis (2013): »Politi¢ni
preganjanec, disident in zapornik
v jugoslovanskem komunisti¢cnem
reZzimu, ki mu je kasneje v samos-
tojni Sloveniji uspelo ustvariti moc-
no politiéno demokrati¢no druzino
ter postati dvakratni slovenski pre-
mier, je v svoji knjigi Premiki spom-
nil, da partijska tajna sluzba VOS ni
bila nikoli razpuscena in da je nek-
danji partijski Sef Milan Kucan kot
nosilec kontinuitete to jasno pove-
dal tudi z zgoraj citiranimi beseda-
mi, Cetudi jih je izgovoril tako, da

je te smrtonosne politicne metode
hotel podtakniti svojemu politicne-
mu nasprotniku.«

Groznje z diskvalifikacijo in z
njo povezano likvidacijo imajo ko-
renine v revolucionarni politiki
komunistov. Enako kombinacijo
(diskvalifikacija, nato likvidacija)
je DuSan Lajovic naSel pri Edvardu
Kardelju. V pismih in sporocilih
Zdenki Kidri¢ priporo¢a omenjena
dva koraka (najprej propaganda,
nato umor), v nujnih primerih pa je
mogoca samo likvidacija.

Dvesto let pozneje ugotavljamo,
da se je romanti¢na politika France-
ta PreSerna vsaj med drugo svetov-
no vojno in po njej umaknila prak-
ticnim obracunom med sovrazniki.
Po koncu hladne vojne (torej tudi
leta 1994) se je obdobje obracu-
nov koncalo, govoriti se je zacelo
o spravi. Demos je — Ce se nekoliko
pretirano Custveno izrazim — reha-
bilitiral PreSerna in uradno potrdil
njegove vrednote, da so dobile tudi
prakti¢ne korelate v zunanji, not-
ranji in kulturni politiki. Demos
je sprejel zakonodajo, ki je zavrgla
razredni boj, revolucijo, vracala na-
cionalizirano premoZenje in uvaja-
la privatizacijo ..., saj drugace tudi
ni §lo, Ce je Slovenija hotela postati
Clanica EU in Nata. Ta proces so us-
merjale Peterletova, JanSeva in do
neke mere DrnovSkova vlada.

Vrnitev kulturne

jugonostalgije

Okrog leta 2008 se je proces us-
tavil, vendar ne samo v Sloveniji.
Na prizoriSce se je v nekoliko pre-
oblecCeni obliki vrnila politika ob-
ra¢unavanja; vrnili so se nekak$na
kulturna jugonostalgija, omalova-
Zevanje osamosvojitve, norcevanje
iz drzavne suverenosti, korupcija,
izkljucevanje vladi nevSe¢nih usta-
nov in posameznikov, nagrajevanje
lojalnosti in brezbriznost do stro-
kovnosti, integritete, legitimnosti ...

Danasnja opozicija se je vrnila
k metodam, ki so bile znacilne za
PreSernov Cas: njena publicisti¢na
in knjiZevna proizvodnja obstaja
v strogo dolocenih politi¢nih in
finan¢nih mejah, v prakti¢nem in
operativnem pogledu je neudin-
kovita in vse bolj prepricuje samo
sebe. Merodajni mediji (RTV Slo-
venija, Pop TV, Delo, Dnevnik ...) so
usklajeni z vladno politiko in prote-
Zirajo samo njene predstavnike.

Romanti¢na politika je drugi iz-
raz za dobronamerno, upraviceno,
vendar neucinkovito politiko. Da-
nasnji romantiki so avtorji odprtih
pisem, peticij, deklaracij, pisatelji in
pesniki, ki se oglasajo, ne glede na
sprejemljivost njihovih del s strani
zalozb in uredniStev glavnega toka,
ki ga predstavljajo RTV Slovenija,

Merila in spricevala danasnje
slovenske politike so Se vedno
povezana z drugo svetovno vojno
in drzavljansko vojno in jih Tine
Hribar imenuje »tretji veliki raz-
kol v zgodovini Slovencev«.
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Delo, Dnevnik, tudi Javna agencija
za knjigo. Glede na vec kot enole-
tno osebno izkuSnjo pri vodenju
JAK lahko potrdim, da tam znatno
podpirajo tekste in zaloZbe, ki so
bili deleZzni podpor Ze v preteklih
letih, nobenih moZnosti pa nimajo
predlogi, ki se pojavljajo na novo in
prvic. TakSna politika se je vrnila
na slovensko bojno polje predvsem
po letu 2008.

Romanti¢na je bila politika prve
demokrati¢ne vlade po letu 1990.
Njena romanti¢nost se je ohranila
tja do konca slovenskega predsedo-
vanja EU oziroma do konca hladne
vojne, ki ga je mogoce postaviti v
blizino leta 2008. Takrat se je Nato
odpovedal clanstvu Ukrajine in
Gruzije, z zavzetjem dela Gruzije
se je prebudila ruska realistina
politika, v Sloveniji pa je prislo do
znanega obrata v levo, ki ga je takrat
predstavljala vlada Boruta Pahorja.
Obrat je bil do neke mere povezan
s tretjim razkolom, na prizorisce pa
se je po tihem vrnila romanti¢na
politika, za katero sta bili znacilni
moralna upravi¢enost in dejanska
neucinkovitost.

Velikanska razlika

V tem kontekstu je treba priznati
posebnost, zanimivost in izvirnost
¢lanka Tineta Hribarja Svetopisem-
ska mascevalnost (Delo, 28. decem-
bra 2024). Med posebnostmi sta se
znaSla »angleski poboj otrok z bom-
bardiranjem Beograda leta 1944« in
»grska varianta; ko je v Gr¢iji divjala

petletna drzavljanska vojna 1944
1949«, ki na prvi pogled govorita o
svetopisemskih protislovjih in izra-
elsko-palestinski vojni, v resnici pa
gre za slovensko drzavljansko vojno
in za povojne zunajsodne poboje.
Zgodovinarji seveda porocajo o
bombardiranju Beograda leta 1944,
vendar bomo v teh porocilih bolj
malo izvedeli o »angleSkem poboju
otroke«. Kot je splo§no znano, je bilo
— tako s Titovo vojsko kot z london-
sko vlado dogovorjeno — zavezni-
Sko bombardiranje jugoslovanske
prestolnice pod nemsko okupacijo
in Nedicevo oblastjo (med aprilom
in septembrom 1944) uvod v prav
tako zaveznisko intervencijo Rdece
armade, zaradi katere se je s Stali-
nom sprl Milovan Dilas. Zanimiv je
Hribarjev poudarek na osebni tra-
gediji njegove druZine, zanemaril
paje zloCine sovjetskih vojakov nad
Zenskim delom prebivalstva.

Druga zgodba je povezana z Gr-
Cijo. Tam se je prava drzavljanska
vojna med komunisti, ki so jim po-
magali Jugoslovani, in demokrati,
ki jih je ob sovjetski nevtralnosti
podpiral zavezniSki Zahod, vnela
leta 1946. Razlika med grsko drza-
vljansko vojno in (s »preventivno«
akcijo slovenskih oblasti preprece-
no) slovensko drzavljansko vojno
po koncu druge svetovne vojne je
velikanska. V Gr¢iji so namre¢ zma-
gali demokrati.

Merila in spriCevala danasnje
slovenske politike so e vedno po-
vezana z drugo svetovno vojno in
drzavljansko vojno in jih Tine Hri-
bar imenuje »tretji veliki razkol v
zgodovini Slovenceve.

Hribarjeva razlaga tega zlocina,
ki sicer »ni zlo¢in vseh zloc¢inov, je
naslednja:

»A najslabse, huje od (zlocinske-
ga) poboja deset tiso¢ domobran-
cev, bi bilo, ¢e bi se nepoboljsljivim
kolaborantom posrecila tako zaze-
lena grSka varianta; ko je v Grdiji
divjala petletna (1944-1949) drza-
vljanska vojna med monarhisti in
komunisti. PodaljSana drzavljanska
vojna na Slovenskem bi se ne samo
nadaljevala, ampak tudi zaostri-
la; tako da bi bhilo po nekaj letih
na obeh straneh morda pobitih po
ve¢ deset tiso€ znova in znova mo-
biliziranih, vse mlajSih Slovencev.
Slovenski komunisti so imeli tudi
to pred o¢mi. Tako da do konc¢ne-
ga sklepa niso prisli samo z vidika
zmage in oblasti boljSevizma, am-
pak tudi z vidika, kot med vojno,
usode slovenskega naroda.«

Na neki nacin imamo Ze spet op-
raviti s politiko »tretjega razkola«.
Njeno bistvo ni opraviCevanje za,
ampak upraviCevanje povojnega
zunajsodnega poboja domobran-
cev. ®



