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ocutim se kot leta 11«

ali z narodnimi izdajalci ni sprave

Vlado AmbroZi¢-Novljan je star partizan, ki
se je po vojni zacel ukvarjati s proudevanjem
zgodovine; trenutno je upokojenec in predsed-
nik izvr§nega odbora Drustva piscevo NOB. Z
njim smo se pogovarjali predvsem zato, ker je
eden redkih, ki so se odlo¢ili, da ne bodo §li v
korak s ¢asom: 8¢ vedno je namreé preprican,
da tisti, ki so sprejeli oroZje od okupatorja, ne
morejo biti Zrtve komunisti¢nega terorja, am-
pak so lahko samo narodni izdajalci. V &asu, ki
je obseden z narodno spravo, je tako stalise
hereti¢no; in za novinarje ni lepSega objekta,
kot je posten heretik.
® Zacniva takorekoé na zacetku tistega, kar

se je v nedeljo koncalo z maso v Ko¢evskem

Rogu. Ste star partizan: kaj ste mislili, ko

ste odhajali v hosto, da greste delat revolu-

cijo ali branit domovino?

Branit domovino, saj za revolucijo ni bilo
temeljnih pogojev. Na§ glavni sovraZnik je bil
Nemec ali [talijan, torej tujec, ne pa pripadnik
bogatejdega razreda, v hosto sem se $el borit
proti tuji vojski, ki je v Slovenijo prisla s tono
dolo¢enim naértom, namre¢ iztrebiti slovenski
narod. Po marksistino re¢eno, na zacetku
vojne je bila lo¢nica med prijateljem in so-
vraznikom nacionalna in nikakor ne razredna.
Skratka, v partizane sem 3el izklju¢no zato, da
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bi se boril proti okupatorju in s tem reil sloven-

ski narod.

® Toda zakaj potem tega v Sloveniji niso
poceli vsi? Zakaj so nekateri Slovenci sode-
lovali z okupatorjem?

Pazite, korenine tega spora so nedvomno v
predvojnem casu; ¢e mi dovolite, da se spet
malce izraZam kot marksist, tedaj glavne razlike
med ljudmi v Sloveniji niso bile zgolj razredne
in socialne, ampak predvsem politiéne. Slo-
venske burZoazije je bilo malo, tako da smo bili
Slovenci v glavnem vsi reveZi: tudi kasneje med
vojno, ko smo se partizani zaceli spopadati z
domobranci, so tako na nasi kot na njihovi
strani veliko ve¢ino sestavljali pripadniki istega
sloja, namre¢reveZi. Toda druzba je pa¢ ustvar-
jena tako, da v njej morajo obstajati taksne ali
drugacne razlike, in & te niso ekonomske, so
pat politi¢ne; zabriSete jih lahko samo s silo
oziroma se zabriSejo same tedaj, ko je druzba v
veliki nevarnosti.

® Pravite, da se razlike v druzbi zabrisejo te-
daj, ko je ta v nevarnosti: in okupacija ned-
vomno je trenutek, ko se druzba znajde v
nevarnosti in Se kako potrebuje enotnost.
Ali se Vam ne zdi ¢udno, da so se Slovenci

obnasali drugace in se prav v takih oko-

lis¢inah popolnoma razklali?

Vidite, ¢e bi osvobodilni boj zagele in v njem
imele iniciativo me$¢anske stranke, bi bilo
najbrZ vse drugace, komunisti bi se jim v tem
primeru morali prikljuditi in ne bi bilo moZno,
da bi skozi NOB udejanili tudi svoj politi¢ni
projekt.
® Mislite, da bi v tem primeru komunisti pos-

tali kolaboracionisti?

Ane, to pa ne, bili so - vsaj takrat - iz drugega
testa.
® Po tem, kako pripovedujete, se mi vseeno

zdi, da je pri vsem skupaj $lo vsaj toliko za

socialno revolucijo kot za narodnoosvobo-
dilni boj.

Pazite, borili smo se s tedaj naju¢inkovitej$o
armado na svetu in za velika vprasanja, kako bo
svet izgledal po koncu vojne, kratkomalo nismo
imeli ¢asa; smo pa idejo socialne spremembe
ves &as nosili vsrcu. Verjeli smo, da bo po zmagi
Jugoslavija izgledala drugace, da bo Zivljenje
bolje, sicer vse skupaj ne bi imelo smisla.
® Toda verjetno bi bilo smesno trditi, da v

vojni ni Slo tudi za to, kdo bo imel politi¢no

oblast po vojni?

Da, seveda, tisti, ki so bili na oblasti pred
vojno, so pac zelo dobro vedeli, da bodo po
vojni pogoreli, & se med vojno ne bodo posta-



$E POMNITE, TOVARISI

vili na stran zmagovalcev; in tudi nam, ki smo
bili pred vojno nekak3na opozicija, je bilo jasno,
da bomo povojni prisli na oblast samo, & bomo
zmagali. Hkrati je bila, kot Ze re¢eno, vetina
ljudi v stari Jugoslaviji revnih: ti so si Zeleli
minimalne socialne varnosti in so globoko ver-
jeli, da jim bo to socialno varnost dal socializem,
ne pa tisto, kar je bilo v stari Jugoslaviji. Skrat-
ka, ljudje so bili z Zivljenjem pod prej$njim
rezimom nezadovoljni in so si Zeleli radikalnih
druZbenih sprememb; prav to nezadovoljstvo
je tudi dalo polet osvobodilnemu gibanju. Zato
je bila socialistitna komponenta v narodnoos-
vobodilnem boju izraz hotenj mnoZic, ne pa
nekaj, kar bi na svojih bajonetih s sabo prinesli
komunisti in potem to vsiljevali ljudem. To nas
tudi lo¢i od drugih vzhodnoevropskih drzav,
imeli smo avtenti¢en socializem, njim so ga pri-
nesli okupatorji.

Skratka, med vojno je $lo tudi za to, da se je
zelo majhen del prebivalstva ustrasil za svoje
privilegije, velik del ljudi pa je verjel, da bo prav
zaradi socializma lahko zaZivel po ¢lovesko. Se-
veda pa moram posebej opozoriti, da nismo
hoteli sektasiti, v partizane smo povabili vse, ne
glede na njihovo ideologijo, ¢eprav smo vnapre;j
vedeli, da se vsi ne bodo odzvali.

® Danes je vse pogosteje slisati tezo, da so
partizani domobrance takoreko¢ porinili v
kolaboracijo.

Lepo Vas prosim! 3. maja 1941, ko $e nikjer
ni bilo nobenega partizana, je italijanski kralj
izdal zakon o Ljubljanski pokrajini, s ¢imer je ta
del Slovenije prikljucil italijanskemu imperiju.
Tedanji ban Natla¢en in $e nekateri pripadniki
slovenskega gornjega sloja so nemudoma tekli
v Rim zahvaljevat se Mussoliniju, da nas je vzel
v svoje naroCje. Natladenov govor je bil ena
sama navadna izdajalska nesramnost, tako da
50 se nad njim zgraZali celo v londonski vladi;
zagnusil se je torej tudi tistim, ki so pripadali
istemu gornjemu sloju in so zato imeli enake
polititne interese kot Natladen. Skratka, takrat
ko se je Natlaten v Rimu zahvaljeval Italija-
nom, da so nas okupirali in izni¢ili slovensko
drzavnost, takrat 8¢ nikjer ni bilo nobenega
partizana, Osvobodilna fronta pa je obstajala
Sele Sest dni. Kolaboracija je zato kratkomalo
starejSa od partizanov: in svoj vrhunec je ned-
vomno doZivela s prisego domobrancev Hitler-
ju 20. aprila 1944, s katero niso prisegli samo
tega, da se bodo borili proti slovenskemu ko-
munizmu, ampak so prisegli tudi na Hitlerjevo
Evropo, s ¢imer so zanikali temeljne interese
slovenskega naroda. Tega nikakor ni mogoce
opraviciti.
® Torej ne mislite, da so tudi domobranci med

leti 1941 in 1945 umirali za domovino?

Ne, kaj takega lahko pravi samo nekdo, ki pri
vsem skupaj ni bil zraven. Veste, med okupaci-
jo ni hujSega kot domacin, ki sodeluje s so-
vraznikom: okupator je pa¢ tujec, ki se v tuji
deZeli ne znajde najbolje, domacin pa pozna
razmere, ljudi in navade ter zato veliko laze
razkrije tiste, Ki se grejo partizaniéino. Skratka,
nam so vet Skode kot Italijani ali Nemci povz-
rogili domadi izdajalci. Se ves: z izenadevanjem
obeh strani izniCujemo enega najvedjih
dosezkov naSega naroda, namre zmozZnost, da
smo se uprli sovrazniku in se obnasali kot samo-
zavestni ljudje. V¢&asih se spraujem, kako bo-

mo vstopili v Evropo, ¢e ne bomo znali sposto-

vati samih sebe.

® Ce Vas torej prav razumem, niste ravno
navduSen privrZenec narodne sprave.

Seveda ne, s tako spravo nofem imeti ni¢,
v&asih imam skorajda ob¢utek, da sku3ajo z njo
izdajstvu podeliti legitimnost. S tem seveda
no¢em redi, da partizani nismo delali napak ali
celo opraviCevati pokola domobrancev v
Ko¢evskem Rogu: popolnoma je tudi jasno, da
se je nekaterim partizanskim komandantom od
oblasti, ki so jo dobili v roke, v glavi zavrtelo in
50 potem delali neumnosti in svinjarije. Vendar
pa trdim, da te napake nikakor niso bile bistvo
partizanstva: bistvo partizanstva je bil boj proti
okupatorju. Zal pa¢ nismo imeli pisarn, sodis¢
in drugih ustreznih sluZb, ki bi skrbele za prav-
nost naSega boja.

® Da, ampak do pokola domobrancev je prislo
po vojni; in tudi domobranci si nedvomno
zasluZijo, da jih pokopljejo kot ljudi.

Pazite, domobrance na Rogu je pobila par-
tijska policija. Navadni partizani in celo ve¢ina
komunistov med njimi s tem nimajo ni¢. Zato s
tem umazanim dejanjem ne smemo oblatiti
vsega osvobodilnega gibanja. Po drugi strani

me stra§no moti tudi to, da se ves ¢as ustvarja
vtis, kot da s spravo poraZena stran nam od-
pusca pokol na Rogu, hkrati pa nih&e ni¢veé ne
omenja nasih ljudi, ki so umrli v domobranski
mucilnici na Sv. Urhu in $e $tevilnih drugih
nedolZnih Zrtev in domoljubov, ki so jih pobili
beli. Ce bi zares hoteli spravo, bi morali hkrati
narediti maso tudi zanje.

® Se pravi, da vas v nedeljo ni bilo v Rogu.

Ne. Veste, kak3no je besedilo prisege domo-
brancev Hitlerju; Ze ves ¢as imam po malem
obtutek, da so z nedeljsko maso na Rogu bla-
goslavljali pravilnost odlotitve za to prisego. To
je v nasprotju z zdravo pametjo in bo imelo za
Slovence zelo tezke posledice.
® Zakaj?

Zato ker s tem Slovence demoraliziramo:
naenkrat so vse tiste velike stvari, nasa sposob-
nost, da smo se vendar enkrat postavili na svoje
noge, izni¢ene; kot da bi bilo narobe, da smo se
borili proti okupatorju.
® Pa bi Sli leta 1941 Se enkrat po tej poti, e bi

vedeli, kako bo vse skupaj izgledalo leta

1990?

Seveda, nedvomno. Vi ne bi?
Miha Kovaé
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Koga kljub vsemu Se vedno sovraZite

310 telefonskih naro¢nikov je imelo sre€o, da so lahko izbirali med Ivanom Matijo
Mackom znanim pratizanskim prvakom, kofom Gregorijem RoZmanom, generalom
branilcev domov Leonom Rupnikom in partizanskim pesnikom Mitjo Ribicicem.
Vprasanje se je glasilo s kom se ne bi spravili?
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