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»Stalin je bil utelesenje ideje, ki se je v komunisti¢nih glavah preobrazila v nekaj nezmotljivega in brezgresnega,« je bil prepri¢an Dilas pred sreanjem z diktatorjem. FOTO WIKIPEDIA



Hladna in temacna naslada nad Zrtvijo

Srecanja s Stalinom Knjiga Milovana Dilasa je svarilo pred poskusi rehabilitacije cloveka, ki si zasluZi zgolj prezir

Na vseh polih ideoloskega spek-
tra smo prica poskusom revidi-
ranja zgodovine, rehabilitacijam
spornih zgodovinskih osebnosti
ter celo glorificiranju nedvomnih
zlocincev. Med njimi je tudi Sta-
lin, cigar kult v Rusiji danes dozi-
vlja nekaksno bizarno renesanso,
kar pomeni tudi negiranje lastne-
ga procesa destalinizacije, ki se
je zacel s slavnim - sicer tajnim -
govorom Nikite Hrus¢ova O kultu
osebnosti in njegovih posledicah
leta 1956.

PETER RAK

Nedavno je Komunisti¢na partija
Rusije ta govor Hruscova z resolu-
cijo oznacila za »napako«, Aleksan-
der Bortnikov, direktor Zvezne
varnostne sluZzbe Ruske federacije
(FSB), pa je delovanje politi¢ne po-
licije Ceka (z dolgim imenom Izre-
dna vseruska komisija za boj proti
kontrarevoluciji, Spekulacijam in
sabotazam) oznacil za ustrezno in
nujno v dolo¢enih zgodovinskih
okolis¢inah. Ob tem so spomenik
prvega povelinika Ceke Feliksa
Dzerzinskega po ukazu ruskega
predsednika Putina pred dvema
letoma ponovno postavili pred zlo-
glasno stavbo Lubjanka v sredi$¢u
Moskve, ki je bila sinonim za okru-
tnost sovjetskega rezima.

Po celotni Rusiji, vklju¢no z Mo-
skvo, postavljajo nove spomenike
diktatorju, spomladi letos je ruski
predsednik Vladimir Putin letali-
$Ce v Volgogradu poimenoval po
Stalinu, zZe pred ¢asom pa je pou-
daril, da se mu zdi demonizacija
Stalina povsem deplasirana in da
je treba upostevati, da je bil »kom-
pleksna osebnost«. Morda najbolj
uni¢ujoe pa so posledice spre-
membe $olskih kurikulumov, saj
so iz u¢nih nacrtov in ucbenikov

skoraj povsem izginile navedbe o
Zrtvah Stalinovega terorja.

Rusija pri teh poskusih relati-
vizacije zlo¢inov ni osamljena,
ozivljanje razli¢nih zgodovinskih
politicnih  eksperimentov, tudi
tak$nih z zelo tragi¢nimi posledi-
cami, je danes zelo modno. Stalin
tako neredko nastopa kot sicer
morda kontroverzna, vendar ne-
dvomno eminentna zgodovinska
figura. Milijoni ubitih ali pregna-
nih v gulage so skoraj pozabljeni,
namesto kot prvega moza komu-
nisticnega gibanja, odgovornega

Milovan Pilas je v svoji
knjigi poleg stvarnega
popisa svojih srecanj

s Stalinom podal

tudi zelo pronicljiv
psiholoski oris
diktatorja in osebnosti
iz njegovega oZjega
politicnega kroga.

za zloCine, pa se Stalina predstavlja
kot genialnega vojaskega voditelja
in celo — Ceprav je bil Gruzijec -
kot karizmati¢nega predhodnika
danas$njega ruskega imperialnega
nacionalizma.

Sinteza sovjetskih in ruskih
druzbenih modelov

Vse kaze, da se uresniCuje nacrt,
poimenovan tako imenovani Ru-
ski kodeks 21. stoletja, katerega
avtor je politolog Sergej Kaganov,
predsednik ruskega sveta za zuna-
njo in obrambno politiko. Osnov-
na ideja je nekatere sovjetske po-
stulate vkljuciti v Putinovo Rusijo,

ta proces pa vkljucuje obnovitev
zgodovinske imperialne ideologije
ter tudi in predvsem rehabilitacijo
Stalina kot velikega in odlo¢nega
voditelja, saj to ideologijo poo-
seblja prav on. Kodeks uveljavlja
doloc¢ene norme, ki naj bi defini-
rale novo rusko identiteto, ta bi
temeljila na posodobljeni sovjetski
dedisc¢ini, kamor ocitno sodi tudi
sistem represije, ki se vedno bolj
zaostruje. Opazovalci tudi opozar-
jajo na podobno Putinovo retoriko
z nekdanjimi vzorci, nasprotniki
njegovega rezima so vse pogoste-
je oznaceni v stalinisticnem slogu
kot »sovrazniki ljudstva, saboterji
in vohuni«.

Glede na tak$ne trende je zelo
dobrodosla literatura, ki predsta-
vlja Stalina v pravi luci. Se posebej
Ce pisec prihaja iz nekdanje sku-
pne drzave, saj imajo tovrstne in-
terpretacije drugac¢no teZo, in sicer
tudi zato, ker gre za nekdaj velike-
ga obcudovalca sovjetskega dikta-
torja, ki je ob neposrednih sreca-
njih z njim postopoma spoznaval
njegovo pravo podobo. Milovan
bilas je nedvomno ena najzanimi-
vejSih osebnosti jugoslovanskega
komunisticnega  eksperimenta.
Ves Cas na visokih partijskih po-
lozajih, med vojno je bil eden od
sedmih c¢lanov politbiroja central-
nega komiteja Komunisti¢ne par-
tije Jugoslavije in ¢lan vrhovnega
poveljstva partizanske vojske, po
vojni pa je opravljal najvisje funk-
cije. Ob Titu, Edvardu Kardelju in
Aleksandru Rankovicu je bil ¢lan
politbiroja, podpredsednik vlade
in predsednik zvezne skupscine
ter je neformalno veljal za Titovega
najverjetnejSega naslednika.

Vse se je spremenilo s serijo nje-
govih ¢lankov v ¢asopisu Borba in
mesecniku Nova misel leta 1953.
Komunisti¢ni partiji je ocital de-

lovanje zunaj zakona in onemo-
gocanje demokrati¢nega dialoga
v druzbi, Se posebej hereticno pa
se je zdelo njegovo zavzemanje za
vzpostavitev politine opozicije.
Nekak$na pika na i je bil njegov
¢lanek Anatomija neke morale, s
kritiko vladajoce elite, odvzeli so
mu vse funkcije, vklju¢no z nazi-
vom narodnega heroja in ¢inom
generala, ter ga izkljucili iz partije.
Takrat ga $e niso zaprli, ko se je od-
locil dajati intervjuje za tuje medije
in se posvetil pisanju knjige Novi
razred, ki je postala mednarodna
uspesnica, pa so ga konec leta 1956
obsodili na devet let zapora, leta
1962 pa je bil zaradi objave knjige
Pogovori s Stalinom obsojen e na
dodatnih pet let zapora, vendar je
bil leta 1966 izpuscen.

Sentimentalnost do Stalina
in Sovjetske zveze

Knjigo Srecanja s Stalinom smo
zdaj dobili tudi v slovenskem pre-
vodu. Pilas, ki je vedno ostal zvest
samemu sebi in tudi zavezan resni-
coljubnosti — seveda v skladu s svo-
jim ideoloskim in svetovnonazor-
skim prepricanjem, ne nazadnje
se kljub statusu disidenta svojim
temeljnim politiénim postulatom
ni nikoli odrekel -, je zelo iskreno
popisal svoj odnos do Stalina, po-
leg klasi¢nih opazanj pa je podal
tudi dokaj pronicljiv psiholoski
profil diktatorja.

Kot receno, se je Dilasov odnos
do Stalina transformiral od glorifi-
kacije in idolatrije do kriticne dis-
tance, nekaj tak$nih in druga¢nih
vsaj nekoliko afirmativnih karak-
teristik pa je diktator v njegovih
oceh le obdrzal. Ni¢ posebej nena-
vadnega, ne samo Stalin, celotna
Sovjetska zveza je bila tedaj vzor in
ideal komunisti¢nim in socialistic-
nim revolucionarjem vsega sveta.
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Tako ne preseneca Dilasova sen-
timentalnost, ko je letalo po dolgi
poti od tedaj britanskega Kaira in
prek Teherana priletelo nad sovjet-
sko ozemlje: »Mar ni to ne le domo-
vina mojih praprednikov, temvec
tudi borcev, ki umirajo za konc¢no
Clovesko bratstvo in kon¢no ¢love-
$ko oblast nad stvarmi? Zlil sem se
z razlivi Volge in neizmernimi sivi-
mi ravninami kot s svojim lastnim
praobstojem - z nekimi notranjimi
vzgibi, ki so bili tudi meni samemu
do tedaj neznani. Na misel mi je
prislo, da bi poljubil rusko, sovjet-
sko zemljo, ¢im bi stopil nanjo - to
bi tudi storil, ¢e se mi ne bi zdelo
religiozno, $e bolj pa teatralno.« Se
bolj vzhicen je bil, ko mu je bilo
sporoceno, da ga bo sprejel Stalin.

»Biti sprejet od Stalina - to je naj-
vi§je priznanje za junastvo in tr-
pljenje partizanskih borcev in na-
Sega ljudstva ... Stalin je bil ve¢ kot
voditelj, bil je uteleSenje ideje, ki se
je v komunisti¢nih glavah preobra-
zila v Cisto idejo, s tem pa v nekaj
nezmotljivega in brezgreSnega.«

Streznitev je prisla kmalu. Prvo
neprijetno presenecenje je bila
Ze zdesetkana jugoslovanska par-
tijska emigracija v Moskvi, saj je
Stalin - tako kot c¢lane central
drugih evropskih komunisti¢nih
ekspozitur v Sovjetski zvezi — ve-
¢ino pobil v ¢istkah v letih 1937 in
1938. V klubu tako imenovanega
Vseslovanskega komiteja se je zgolj
»veliko jedlo, Se vec pilo, najvec pa
govorilo, govorniki so imeli dolge
in prazne zdravice«, generalnega
sekretarja Kominterne Georgija
Dimitrova, ki je $e nekaj let pred
tem junasko kljuboval Hermannu
Goringu na procesu ob pozigu ber-
linskega reichstaga, pa je opisal kot
»prezgodaj ostarelega, skoraj strte-
ga Cloveka«.

Nesmiselnost Zivljenja,

ki ga je zivel sovjetski vrh

Ni¢ manjSe razocaranje niso bila
sama srecanja s Stalinom. Dilas se
je z njim srecal trikrat, in Ce je po
kratkem prvem pogovoru $e osta-
lo nekaj naivnega ob¢udovanja, je
to kmalu skopnelo. Ni §lo zgolj za
lahkotno poniglavo poigravanje
z razli¢nimi politicnimi scenariji,
premiki meja, zdruZevanjem in
razdruZevanjem drZav ter igranjem
s ¢loveskimi usodami, temvec pred-
vsem za banalen in vulgaren nacin
komunikacije, za katero je bila zna-
¢ilna servilnost Stalinovega kroga,
v katerem je vladala strahovlada,
ki je blokirala kakrSen koli dialog
ali enakopravno izmenjavo mnen;.
»Vsi so mu pritrjevali in se izogibali

izraZanju mnenja, ¢e on ni izrazil
svojega, ko ga je, pa so vsi hiteli stri-
njati se z njim.« Se poraznejsi vtis
so pustile vecerje v Stalinovi daci.
Pijancevanje ga je »silovito pretre-
slo zaradi zaprtosti, praznine in ne-
smiselnosti zivljenja, ki ga je Zivel
sovjetski vrh, zbran okoli svojega
ostarelega voditelja, ki je hkrati
igral eno odlocilnih vlog za ¢love-
$ki rod. Vtis o nicCevosti tak$nega
Zivljenja ni popustil ...«

Predvsem pa se je spremenil
njegov odnos do Stalinovega te-
rorja. Kot je zapisal, je na njegove
surovosti na zacetku gledal natan-
ko tako, kot jih je prikazovala sov-
jetska propaganda, torej kot neiz-
ogibne revolucionarne ukrepe, ki
so le Se okrepili njegovo osebnost
in zgodovinsko vlogo. Vendar je
kmalu opazil, da se je Stalin nasla-
jal ob usmrtitvah svojih naspro-
tnikov. »V spomin se mi je urezal
izraz, ki je v nekem trenutku pre-
letel Stalinov obraz; to je bila hla-
dna in temacna naslada nad zrtvi-
jo, katere usoda je Ze zapecatena ...
Posastnost Cistk, milijoni ustrelje-
nih in umorjenih so le $e poglobili
druzbene krivice in zahtevali novo
nasilje, trpljenje in obracune. Na
koncu sta se okoli njega Sirila le
groza in opustosenje.«

bilasova knjiga obsega tudi por-
trete Stevilnih drugih zgodovin-
skih osebnosti, pa tudi predstavi-
tev dinamike politicnih procesov
ter bizarno hierarhijo in kontro-
verznost njihovih protagonistov.
Glede na danasnje trende pogosto
povsem samovoljnih histori¢nih
interpretacij in reinterpretacij tako
to nikakor ni zgolj knjiga spomi-
nov, temve¢ opomin, da sta mani-
pulacija z zgodovinskimi dejstvi
in rehabilitacija osebnosti, ki si
zasluzijo zgolj prezir, pa¢ povsem
nedopustni.



