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Resnica proti komunisticni mitologiji ..

Ivo Zajdela

Veckrat kdo pove, da smo razdvojen narod ali da kdo razdvaja (dela razdor). Toda kdo to pravi? V nekaj nadaljevanjih
bom pisal o problematiki terminologije, saj se z nekaterimi besedami pri nas na veliko manipulira.

eckrat kdo pove, da smo
razdvojen narod ali da
kdo razdvaja (dela raz-

dor). Toda kdo to pravi? Samo
tisti, ki ne ve, kaj je demokra-
cija, in ne mara resnice. Zal na
desnici tej potegavscini levice
vedno znova nasedemo.

To o razdvojenosti namrec
leti na tiste, ki govorimo (ali
piSemo) o temah, ki ljudem,
ki govorijo o »razdvojenosti«
(rrazdoru«), niso vse¢. Smo v
demokraciji, zato moramo do-
puscati drugac¢na stalisca.

Sprava ali soZitje Toda ti,
ki jih moti resnica, zato, da bi
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onemogocili izrazanje o njej,
posegajo tudi po drugih moc-
nih besedah. Ena med njimi je
beseda sprava. Izhaja iz religio-
znega sveta oz. spravne daritve.
V Sloveniji beseda sprava ze vsaj
25 let pomeni naslednje: »spra-
vite se« (podajte si roke), potem
pa »dajte mir«. Ta »mir« je seve-
da skrajno sumljiva zadeva. Se
ved, je teznja po molku o neki
resnici 0z. o zapiranju ust o njej.
Opravka imamo o totalitarni
teznji utiSati nekoga, ki govo-
ri (piSe) o tistem, kar nekomu
ni vieC. Vecinoma se to nanasa
na dogodke v slovenski nedav-
ni zgodovini. Kajti o spravi (in

o razdvajanju naroda) zacnejo
govoriti vedno takrat, ko kdo
v javnosti nac¢ne kaksno v ¢asu
komunisti¢nega rezima prepo-
vedano temo, to pomeni o ka-
k$nem zloc¢inu komunistov oz.
partizanov. Takrat nasprotniki
resnice posezejo po vsemogocni
besedi sprava in z njeno pomo-
¢jo zelijo utisati javno izrazanje
mnenj oz. resnice. Povecini se
te verbalne metode posluzujejo
na levici, vcasih pa tudi kdo na
desnici.

Ce beseda sprava za koga
pomeni pomiritev med razlic-
no misle¢imi ljudmi, potem je
ustreznejsa beseda sobivanje
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(sozitje). To pomeni, da zivimo
med seboj v sozitju in ne pov-
zro¢amo drug proti drugemu
nobene sile. Hkrati pa jemlje-
mo demokracijo zares in ne
onemogoc¢amo (z raznimi flo-
skulami o razdoru ali spravi)
drug drugemu, da vsak govori
tisto resnico, ki jo hoce ali jo
dojema.

Problematika terminologije
Terminologija je pri nas veliko
vecji problem, kot si vecina ljudi
predstavlja. Z besedami je tako,
da se jih nau¢imo oz. navadi-
mo, potem pa o njihovem po-
menu ne razmisljamo kaj dosti.




ZGODOVINA

Besede so nam le pripomocek za
posredovanje misli in opisova-
nje tistega, kar hocemo nekomu
posredovati. Véasih nam kdo
pove, da so besede lahko tudi ne-
varne, da z njimi lahko manipu-
liramo, prikazujemo neresnicno
stanje kot resni¢nega, nekoga
lahko z njimi zelo obremenimo
oz. o¢rnimo, v¢asih pa z njimi
lahko celo ubijamo (posredno
seveda). Danes je v javnosti ve-
liko t. i. sovraznega govora, Se
posebej na spletnih forumih.
Tam anonimnost omogoca,
da nekateri z besedami izraza-
jo najbolj zavrzena mnenja in
napade na druge ljudi. Uredni-
$tva medijev, ki to dopuscajo,
ocitno menijo, da tako njihove
spletne strani obi$ce ve¢ bral-
cev. Seveda je to racun brez
krémarja. Spletni forumi so
se povsem spridili in tisti, ki
jih danes 3e pogledajo ali celo
berejo, naj se vprasajo, ali so
$e pri zdravi pameti. Tudi na
tem podrocju je namrec mej-
na ¢rta, ki bi nam pokazala,
na kateri strani smo, zabrisa-
na. Ko je nekdo zdrknil cez,
je prepozno. Dogajati se je za-
celo, da nekdo (anonimnez)
zagrozi konkretni osebi ali
ustanovi z nasilnim dejanjem,
potem pa je ogenj v strehi. Ali
mar do zdaj prizadeti niso bili
sposobni misliti na to, kam
ta norost na spletnih forumih
vodi? Da imamo dolgo pripra-
vo, ki se najprej oblikuje v Za-
litve, potem v groZnje, na koncu
pa to nujno vodi k nasilnim de-
janjem. Tako clovek deluje.

Kardeljzobrazom, okolinjega pa»mnazica« brez obrazov, kijo jeimel tako rad. Demokrad-

Drzavljanska vojna? Ne! pro-
blematika terminologije torej.
Da v Sloveniji med drugo sve-
tovno vojno ni bilo drzavljan-
ske vojne, sem pisal 22. febru-
arja 2015 v Slovenskem Ccasu
(prilogi Druzine). To je bilo
nujno, saj se je uporaba termi-
na drzavljanska vojna zacela v
zadnjih letih vedno bolj gostiti.
Uporabljali so ga celo nekateri,
za katere bi mislil, da je v njih
velika mera analize in refleksije
o nasi nedavni preteklosti. Ker
se je pri kom postavilo vprasa-
nje, katere termine pa naj potem

Pozabljajo na okupatorja v
Sloveniji pa ni bilo drzavljan-
ske vojne iz dveh razlogov. Pr-
vi¢, ker so med drugo svetovno
vojno tu delovali trije pomemb-
ni dejavniki. Po moci najpo-
membnejsi je bil okupator, Sele
nato dve notranji sili: komunisti
s svojimi paravojskami in proti-
revolucija.

Prva sila, okupator, je bila
od 6. aprila 1941 do zadnje mi-
nute (!) 11. maja 1945, ko so jo
Anglezi razorozili onkraj Drave
na Koroskem, v veliki vojaski
premodi, ki jo je spremljala tudi

Prizadevati si moramo, da Zivimo med

seboj v soZitju in ne povzro¢amo drug

proti drugemu nobene sile.

uporabljamo, ¢e je npr. sinta-
gma drzavljanska vojna nepri-
merna, podajam nekaj pojasnil.
Zdelo se mi je samoumevno, da
se ve katere, saj jih sam v svojih
besedilih, ki so stevilna, upora-
bljam Ze 25 let.

Drzavljanska vojna poteka
tam, kjer se med seboj daljsi
¢as borita za prevlado dve po
moci kolikor toliko izenace-
ni oborozeni politi¢ni sili. Ob
njiju pa ni e tretje prav tako
kolikor toliko po moci ena-
kovredne sile. Drzavljanska
vojna je bila npr. v Ameriki, v
Rusiji in v Spaniji. V vseh teh
treh primerih sta se med seboj
bojevali dve sili znotraj naro-
da, brez navzocnosti tretje av-
tonomne sile.

jajenaSlovenskem 25 letin toliko éasa »slovenska demokradija« ohranja to podobo.
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strogost glede hotenja obvlado-
vanja okolice oz. obmocja, ki ga
je zasedala. Te sile nikakor ni
bilo mogoce ne odmisliti ne ka-
kor koli ignorirati (seveda mno-
gi okupatorja imenujejo, toda
pri tem ne pomislijo, kaj je prav-
zaprav pomenil). Nujno jo je
bilo treba upostevati za kakrsno
koli lastno delovanje. Ce je kdaj
kdo ni uposteval oz. jo je hotel
zaobiti ali kakor koli izigrati,
je bil delezen njenih sankcij ali
povradilnih ukrepov. Okupator
(3e posebno nemski) je bil zato
tista sila, zaradi katere nikakor
ni mogoce govoriti o drzavljan-
ski vojni v tem ¢asu v Sloveniji.

Komunisticna revolucija Dru-
gi dejavnik, zakaj ni mogoce

S - s

Vodja komunisticne reolucije Kardelj je pokopan v grobnici »narodnih herojev

govoriti o drzavljanski vojni v
Sloveniji, sta preostali dve sili.
Na eni strani so bili komunisti,
ki so takoj po okupaciji Sloveni-
je organizirali svoje paravojaske
enote, s pomodjo katerih so za-
¢eli komunisti¢no revolucijo.
Mudilo se jim je zato, ker je bila
okupacija dezele oz. razmere, ki
so z njo nastale, enkratna prilo-
znost za izvedbo komunisticne
revolucije. Okupator je namrec
prevzel delo dotedanjih drzav-
nih organov reda in pregona
kaznivih dejanj. Oblikoval jih
je po svoje, za lastne interese,
zaradi Cesar so bili pregoni ka-
znivih dejanj zelo omejeni. Prav
to je zelo koristilo komunistom
za izvajanje komunisti¢ne re-
volucije. Tega so se komunisti
zelo zavedali. Mimogrede, prav
zaradi te odsotnosti organov
pregona kaznivih dejanj so ko-
munisti izumili termin »osvo-
bojeno ozemlje«.

Pomembno je bilo tudi, kdo
bo prvi zasedel prostor upora
proti okupatorju. Ampak to je
bilo pomembno le s stalii¢a ko-
munistov oz. njihove revolucije.

Umor, strah in oblast Kaj je
komunisti¢cna revolucija? To
je boj za oblast oz. za zasedbo
oblasti. Za zasedbo oblasti so
morali komunisti storiti marsi-
kaj. Morali so »izprazniti pro-
stor« dotedanje oblasti, ubiti ali
nevtralizirati vse, ki so predsta-
vljali dotedanjo oblast in vplive
moci. Morali so torej ubijati po-
membne ljudi in povzrociti veli-
ko mero strahu pri prebivalcih. »

ob hramu slovenske demokracije — v posmeh vsem postulatom demokracije.
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ZGODOVINA

Resnica proti komunisticni mitologiji 1. del

Ne le Ljubljana, tudi Maribor casti drugega vodjo komunisticne revolucije na Slovenskem Borisa Kidrica.

» Strah pa je huda stvar, ki jo hi-
tro doseze$. Za povzrocitev t. i.
smrtnega strahu, ki se zaje v vse
pore ¢loveka, in to za zelo dol-
go casa, je treba v nekem oko-
lju brezobzirno umoriti enega
¢loveka, ni¢ ve¢. Govorice o tem
umoru se potem hitro Sirijo,
skrivnostnost tistih, ki to poé-
nejo (ubijajo ljudi), pa dodatno
pripomore k mistifikaciji sile, ki
je v ozadju tega pocetja.

V ospredju vsega je bilo ro-
panje: ropanje lastnine in polo-
zajev. Umori in strah so le slu-
zili temu osnovnemu namenu.
Zasedba polozajev je pomeni-
la, da so prej tiste, ki so jih za-
sedali (prejsnjo oblast), morali
»odstraniti« ter nato z ropom
njihove lastnine in polozaja za-
sesti npr. njihovo hiso in polo-
zaj. Toda poleg fizi¢nega unice-
nja so jih »morali« uni¢iti tudi z
diskreditacijo, jih torej o¢rniti
50

v oceh Slovencev. To so poce-
li z izmisljijami, ki so jih »pro-
dajali« kot resnico, navadno
tudi z besedama kolaboracija
(kolaborant) in izdajalec »slo-
venskega naroda«. To sta bili
»nalepkic, ki sta bili vedno zelo

katerega letijo, niso ni¢ vredne.

Komunisticne paravojske To
je revolucija. Ker so jo vodili ko-
munisti, je bila to komunisti¢na
revolucija. Oznake OF, NOO,
NOB ipd. oz. »ustanove« so bile

OF, NOO, NOB in podobne oznake
oziroma »ustanove« so bile le maska za

Komunisti¢no partijo Slovenije, ki je

vodila revolucijo.

uc¢inkoviti. Ljudje se namrec
navadno ne spu$¢amo v razi-
skovanje (globlje razumevanje)
tega, kaj te besede pomenijo v
dejanskih razmerah. Ne zaveda-
jo se, da gre le za politi¢ne ozna-
ke, ki brez zelo trdnih dokazil
o dejanskem stanju tistega, na

le maska za komunisti¢no parti-
jo, ki je vodila revolucijo. Ta krin-
ka ji je sluzila za to, da je lahko
zavedla in prevarala ¢im vec lju-
di. Npr. t. i. Osvobodilno fronto
(OF) so organizirali in vodili ko-
munisti, zato je govorjenje o tem,
da so se v OF »zdruzile« razlicne
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politicne skupine, le zamegljeva-
nje bistva oz. resnice. So se, ven-
dar je vse organizirala in skrbno
nadzorovala komunisti¢na parti-
ja. Pridruzevali pa so se simpati-
zerji njene politike.

Vodstvo komunistov (Edvard
Kardelj in Boris Kidri¢) je do-

-bro vedelo, da tisti, ki jih hoce-

jo uniciti in zasesti njihove po-
lozaje (in lastnino), v razmerah
sovrazne okupacije in revolu-
cionarnega nasilja nimajo no-
bene »dobre moznosti«. Ce se
bodo branili, jih bodo napada-
li in unicevali tako komunisti s
svojimi paravojaskimi milicami
(partizani, VOS, Narodna za-
§c¢ita, terenci, aktivisti), kot tudi
okupator. Slednji zato, ker je Ze-
lel obvladovati »vse«. Sam sebe
je imel za oblast, vsako oboro-
zeno in nasilno skupino pa za
sovraznika, ki ga je treba uniciti
ali strogo sankcionirati.




