Poskus z
resnicnostjo (Esej
o0 Tolstoju, Putinu,

X1Jinpingu in
Tinetu Hribarju

Besedo »resni¢nost« (veckrat
uporabljamo tudi besedo »re-
alnost«) je mogoce razumeti na
ve¢ nacinov. Ve¢inoma si z njo
predstavljamo re¢i in pojave iz
vsakdanjega Zivljenja, ki jih je
mogoce preskusiti na relativno
preprost nacin.

1. Mnogotere resni¢nosti

Kot resni¢no dozivljamo tisto, kar je o¢itno,
vidno, sli$no in nemara otipljivo. Véasih pravimo,
da »videz vara«in da je resni¢nost skrita ali prik-
rita, da torej obstaja v nekem polju, ki ni nepos-
redno dostopno nasim ¢utilom. V senci navidezne
resni¢nosti obstaja neka druga, prava resni¢nost.
Raziskovalci, znanstveniki in detektivi se ukvar-
jajo s tem neocitnim, skritim bistvom stvari in
pojavov. Z bistvom stvari se ukvarjajo tudi teo-
logi, umetniki, danes pa predvsem mediji. -Seve-
da je res, pravimo, -saj sem videl na televiziji.

Naj na zacetku le namignem, da pojmi kot res-
ni¢nost, realnost, resnica in bistvo omogo¢ajo vra-
tolomne $pekulacije in manipulacije. Tezava je v
tem, da marsikdaj bistvo ni dokazljivo in ni dosto-
pno na obi¢ajen nacin. Ne gre drugae, kot da do-
pus¢amo ve¢ resni¢nosti, pri éemer o nekaterih ni
dovoljeno dvomiti, nekaterih (recimo pesniske
resnicnosti) pa ni priporo¢ljivo preveé preucevati
ali raz¢lenjevati, ker bi s tem dragoceno resni¢nost
podrli ali celo uni¢ili.

Kot receno, dopus¢amo razli¢ne resni¢nosti. To
dopuscanje ponekod razumejo, da ima pravico do
statusa resni¢nosti tudi resni¢nost, ki ni niti znan-
stvena, niti verska, niti umetniska, ampak spada
med vsakdanje resni¢nosti, vendar se ne sklada z
dokazljivimi dejstvi. Gre za t. i. kontrafakti¢ne
trditve oz. domneve, ki so utemeljene na posebni,
vendar niti umetniski, niti religiozni vrsti domi-
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Sljije, niti na znanstveni ekspertizi.
Taksne trditve oz. domneve so zna-
Cilne za posebno vrsto politike. Celo
vmoderni politiki tupatam sre¢amo
izjavo, da je resnic ve¢: nasa je dru-
gacna od vase! (Npr.: Niso zmagali
vasi, ampak nasi!) Veljavnost druga¢-
ne resnice je mogoc¢e dokazovati z
nasiljem in vsakovrstnimi zvija¢ami,
za katere je potrebna posebna orga-
nizacija, ki ima dovolj denarja in
sploh mo¢ prepri¢evanja. Enostran-
karski rezimi, diktature, mafijske
zdruzbe in podobne organizacije lah-
ko vzdrzujejo resni¢nost, ki se ne skla-
da niti z obi¢ajno, niti z znanstveno,
niti z religiozno, niti z umetnisko
resnicnostjo.

2. Literarna resni¢nost

Lev Tolstoj opisuje umiranje kneza
Andreja Bolkonskega na priblizno 15
straneh v14.,15.in16. poglavju prve
knjige Cetrtega dela Vojne in miru.
Vrhunec Tolstojevega poro¢ila zade-
va »vpradanje zaprtih vrat«. Tolstoj
opisuje zunanji videz, vro¢i¢no stanje
in kretnje smrtno ranjenega kneza,
navaja njegove redke besede, na ve¢
straneh pa izvemo tudi o knezovih
mislih in ob¢utkih, sanjah, celo o sa-
njah, v katerih je zdrav in se trudi
zakleniti vrata, za katerimi preZi
smrt; sanjah, v katerih knez umre,
nakar se zbudi:

»Toda takoj ko umre, se spomni, da
spi, in Se isti hip se potrudi in se zbu-
di ... Ta dan se je za kneza Andreja
hkrati s prebujanjem iz spanca zace-
lo prebujanje iz Zivljenja. In to se mu

v primerjavi z dolzino Zivljenja ni
zdelo ni¢ pocasnejse kot prebujanje
iz spanca, ¢e tega primerjamo z dol-
Zino sanj.«

Gre za zagoneten tekst. Podobne
pasaze bomo sicer nasli v marsikate-
rem romanu in se ne bomo kaj prida
vznemirjali zaradi njihove zagone-
tnosti. Pisateljem leposlovja je dovo-
lieno domnevati o notranjem Zivljenju
njihovih junakov in pogosto zmorejo
toliko domisljije, da opisujejo, kaj ¢uti
in razmislja umirajoc¢i ¢lovek. (O
domnevah v zvezi s posmrtnim Ziv-
lienjem tu ne moremo govoriti.)

Govorim o hipotezah, ki so znaéil-
ne za leposlovje. Leposlovije je v bistvu
sestavljeno iz samih hipotez, ki jih ni
mogoce preveriti, vendar se zdijo —
glede na pisateljev talent — bolj ali
manj resnicne. Tolstojeve hipoteze o
bitkah ruske armade s francosko ar-
mado so gotovo v marsikaterem pog-
ledu verjetne in celo ustrezajo dej-
stvom in pri¢evanjem, toda predvsem
so duhovite, dobro formulirane, Zive
in predstavljive. Tu smo pri abecedi
literarne teorije, ki zavra¢a pojmova-
nje, da je literatura odraz zunanje re-
alnosti, da zato lahko zavaja in $ko-
duje itn. Primer: Kocbekove novele
Strah in pogum. Literarna in sploh
umetniska realnost je realnost poseb-
ne vrste, zahteva svoj prostor in svoj
odnos, njena zagonetnost in celo odli-
ka pa je vtem, da se bralec, poslusalec
oz. gledalec — zac¢asno — poistoveti z
njo, prepozna dolocene sestavine itn.
Aristotel je Ze davno opisal to real-
nost: ganjeni smo, kot da se je zgodba
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Celo v moderni
politiki tupatam
sretamo izjavo, da
je resnic vec: nasa je
druga¢na od vase!

L

vresnico zgodila, na koncu pa se nje-
ni junaki predstavijo kot igralci, kar
nas pomiri in vrne v realnost ulice,
dela, »realnega ¢asa« itn.

Pogosto naletimo na tekste in dela,
ki se ukvarjajo z dogodki, ki se niso
zgodili; z osebami, ki jih ni nikoli bilo,
ali pa z resni¢nimi osebami, ki jim
pripisujejo, da so sodelovale v dogod-
kih, ki se niso zgodili. Pisatelja ne-
mara zanima, kaj bi bilo, ko bi bil
potek dogodkov drugacen ali celo
nasproten tistemu, o katerem prica-
jo Casopisi in zgodovinarji. Med temi
pojavi se skrivajo Se druge uganke,
saj nekateri avtorji, da bi se zas¢itili
pred policisti, tozilci in sodniki, upo-
rabljajo psevdonime, na zacetku nji-
hovih del pa pise, da so podobnosti z
dogodki, ki so se v resnici zgodili,
zgolj nakljucne; torej pisci oz. ume-
tniki niso odgovorni za upodobljena
dejstva, trditve, hipoteze itn.

3. Ponarejanje

V najnovejsih ¢asih pa se nekatere
okolis¢ine spreminjajo, v¢asih prav
korenito. Pojavljajo se »fake news« in
razli¢ni ponaredki; neznatni dogod-
ki se razrasejo v usodne prelomnice,
usodne prelomnice pa se izgubljajo v
soparici politi¢nih retus, prilagoditev,
digresij, revizij in reinterpretacij.
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Posebej priro¢ni prostori za kaj ta-
kega so mediji, priro¢ni dejavniki pa
novinarke in novinarji. Po $kandalu
z nems$kim novinarjem Relotiusom,
za katerega smo morda izvedeli po
naklju¢ju (in primer ni osamljen),
smo zasuti in poplavljeni z razli¢nimi
dvomi in sumnicenji, ki navsezadnje
lahko pristanejo na sodis¢ih, kjer ni-
majo niti primernih izku$enj niti do-
volj postenjakov; ali pa gremo mimo
njih, oni pa mimo nas.

Pokojni profesor Dusan Pirjevec
(moz, kije vmladosti od blizu spoznal
partijski »agitprop«) je neko¢ — v pri-
jateljskem krogu — rekel: »Kar se naj-
veckrat pojavi in ponovi, postane
(zgodovinska) resnica.« V teh dneh
smo sooceni z novimi pojavi zgoraj
opisane vrste.

V tednu, ko sem se Se posebej ak-
tivno ukvarjal s »priro¢nikom za za-
govornike in nasprotnike slovenske
osamosvojitve«, sem na elektronski
naslov dobil sporo¢ilo o nenavadnih
staliscih prijatelja iz ¢asov osamos-
vajanja:

StaliS¢e o odnosu
med EU in Rusijo:

»Spomnimo se velike evforije, s ka-
tero je nemska predsednica Evropske
komisije pozdravila oborozevalno
zdruzitev celotne Unije proti Rusiji
(veliki zmagovalki nad zahodnima
Evropejcema, velikima osvajalcema
in morilcema Napoleonom in Hitler-
jem), seveda ob fanati¢ni podpori
slovenskega Vojnega Hujskaca.”

Stalisée o Kitajski:

»Tudi kitajska revolucija, Se bolj
krvava, ni prinesla le zla, ampak, nav-
sezadnje, blagostanje in digitalni go-
spodarski razvoj, s katerim bo zares,
kar Rusom ni uspelo, ekonomsko pre-
hitela Zahod.«

StaliS¢e o osamosvojitvi:
»Ceprav je zvezni drzavni tozilec
Baki¢ leta 1987 naju s Spomenko za-
radi tekstov v Prispevkih za slovenski
nacionalni program uvrstil na listo
petih obtozencev (hkrati Se Jozeta
Pucnika, Ivana Urbancica in Marjana
Rozanca) z obtozbo, ki nam je grozi-
la z desetimi leti zapora, do sojenja,
ob ve¢ kot enoletnem natezanju po-
liticne faramucike, ni prislo. Zahva-
ljujem se Milanu Kucanu, Stanetu
Dolancu, moral pa bi se brzkone Se
komu, da sta preprecila dovrsitev tega
sodno politi¢nega procesa. Najvecjo
sreco pa sva imela, da ob napadu Ju-
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Spomenka in Tine Hribar dandanes relativizirata
dosezke iz osamosvojitvenega leta 1991.

goslovanske ljudske armade srbski oficirji zaradi
norosti tedanjega obrambnega ministra Janeza
Jan$e niso zbombardirali Ljubljane in Slovenije,
tako kot so Rusi Cecenijo in njeno glavno mesto
Grozni. Tudi za zaustavitev tega letalskega napada,
ki je bil Ze v teku, je imel najvecje zasluge Kucan,
ob njem pa e Janez Drnovsek; in kolikor vem, tudi
admiral Stane Brovet. Skusam popravljati krivice,
ki so jih tedanji moji prijatelji z vtha Demosa pri-
zadeli nekaterim najvisjim oficirjem JLA sloven-
skega rodu.«

4, Presenecenje in vrnitev k stvari

Najvelje presenecenje (in razo¢aranje) ob branju
navedenih mest iz Hribarjeve knjige je povezano s
tem, da priblizno pol stoletja z veseljem in ob¢udo-
vanjem berem dela Tineta Hribarja. V zadnjem Casu
sta to veselje in to ob¢udovanje zacela pesati, dok-
ler nista ob navedenih izjavah povsem razpadla.

Najprej moram ugotoviti, da ni mogoce poe-
nostavljati rusko-evropskih odnosov. Kar zadeva
Napoleonova osvajanja, Rusi niso bili edini zma-
govalci, pa¢ pa je to bila Sveta aliansa, katere del
so bili tudi Rusi, navsezadnje (po zaslugi Talleyran-
da) tudi Francozi. Takrat je vsa Evropa zavrnila
Napoleona, vendar se ni mascevala Francozom in
tudi ni povsem zavrnila francoske revolucije, ki je
- ob nasilju in terorju — med vsemi revolucijami

Bo navsezadnje res veljala »resnicag, da sta samostojno
Slovenijo izborila Milan Kuéan in Stane Dolanc?

35




>

Po mnenju Tineta Hribarja bi morali biti JLA $e hvalezni, ker ni do konca

potolkla Slovenije.

Hribarjeva hvala
Kucana in Staneta
Dolanca, predvsem
pa njegova zahvala

oficirjem JLA, ker
niso zbombardirali

Ljubljane in Slovenije,
predstavljata
svojevrsten Skandal.

—

celo Slovencem prinesla marsikaj ko-
ristnega, npr. skrb za ¢lovekove, narodne
in jezikovne pravice, moderno umetnost,
filozofijo in sociologijo ... Bolj vazno zgo-
dovinsko sporocilo in sporocilo, ki ga be-
remo tudi pri Tolstoju, je, da se navsezad-
nje osvajalska vojska — ki se bojuje na
tujem ozemlju — na koncu sesuje sama
vase. Tako se je zgodilo jugoslovanski
vojski, ki je prisla pokorit Slovenijo, ta pa
se (tudi po zaslugi Janeza Janse) ni pusti-
la pokoriti. Navsezadnje je bila podobna
tudi izku$nja Ameri¢anov v Vietnamu in
navsezadnje se utegne enako zgoditi tudi
Putinu v Ukrajini. Rusija nima nobene
pravice do vladanja Ukrajincem!

Se vaznejse sporotilo pa je o vkljuéitvi
Rusije v Evropo. Berlinskemu kongresu
(1814-1815) je sledilo skoraj sto let stabil-
nosti, ki jo je po »zaslugi« Srbov in Rusov
prekinila krvava prva svetovna vojna, nato
pa Se krvava oktobrska revolucija, ki je
povsem zmesala glave slovenskim komu-
nistom in ki ji je Tine Hribar posvetil ne-
kaj najbolj unicujoc¢ih politi¢nih komen-
tarjev . Napacne in vsaj medle odlocitve
v Versaillesu so iz dvajsetih in tridesetih
let dvajsetega stoletja naredile usodno
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Ruski predsednik Vladimir Putin posnema tako Stalina kot Hitlerja.

strasljiv ¢as, ki je Slovencem kljub njihovi
rusofiliji oz. slovanofiliji odvzel tretjino
ozemlja, ta izid pa se je po drugi svetovni
vojni Se zaostril. Komunisti so prevzeli
Slovenijo v celoti.

Sovjetska zveza je bila po poletju 1941
sestavni del zavezniskega tabora. Ameri-
8ki analitiki se danes sprasujejo, ali ni bila
nemara povezava Zahoda s Sovjetsko zve-
zo odvec. Ko bi se bile ZDA v Evropi an-
gazirale ze pred (drugo) vojno, zavezni$tvo
s Sovjetsko zvezo morda ne bi bilo potreb-
no? Zahod bi bil lahko — v primeru manj
naivnih geopoliti¢nih analiz — porazil
fasizem tudi brez sovjetskih komunistov,
ki so sicer najve¢jo zmedo povzro¢ili s
svojim zavezni$tvom s Hitlerjem (1939-
1941). Te analize in ta vprasanja seveda
izvirajo iz zgrozenosti zaradi visokega ra-
¢una, ki ga je Sovjetska zveza izstavila za
zaveznistvo v vojni proti fadizmu in na-
cizmu: ozemlje od S¢ecina do Trsta je
zagrnila z Zelezno zaveso. Velika zmago-
valka nad Napoleonom je bila Sveta ali-
ansa; Stalin in Hitler pa sta se Zivahno
podpirala in posnemala pri generalnem
nacrtu unic¢enja zahodne/mesc¢anske ci-
vilizacije. Odgovor na vprasanje, zakaj je
med drugo vojno umrlo toliko Rusov, bo
Hribar nasel v knjigah zgodovinarjev, ki
so vsekakor zanesljivej$i od ruskih ali na-

$ih, npr. pri Daviesu, McMeekinu, Simm-
su ali Snyderju. Stalin se je podobno kot
Hitler pozvizgal na ¢loveske Zrtve, nasi
revolucionarji pa so se ucili pri njima.
Vladimir Putin je danas$nji Hitler. In kdo
se je spajdasil s Hitlerjem? In kdo je da-
nasnji Stalin? Glede na najnovejse poteze
kitajskega voditelja, ki Zeli Putinu $e en
mandat, odgovor ne bi smel biti prav tezak.

Kitajska revolucija svojim drzavljanom
ni prinesla blaginje, ampak totalno kon-
trolo, je pa res blagoslovila nastanek su-
perbogate partijske elite.

Hribarjeva hvala Ku¢ana in Staneta Do-
lanca, predvsem pa njegova zahvala ofi-
cirjem JLA, ker niso zbombardirali Lju-
bljane in Slovenije, predstavljata
svojevrsten Skandal. Hribar se je pridruzil
izbrani drusc¢ini, ki se je v besnilu zaradi
epohalnega poloma socialisti¢nih in ko-
munisti¢nih revolucij, zaradi brezizhodno-
sti njihove miselnosti, predvsem pa zara-
di razpada Sovjetske zveze in Jugoslavije
zatekla k unicevalnim dejanjem, sovraz-
nemu govoru in vsakovrstnim Spekulaci-
jam. Hribarjevi naro¢niki ne zapravljajo
le davkoplacevalskega denarja, ampak
zapravljajo osamosvojitev, kar je nemara
glavni slovenski problem. Ampak o tem
sem napisal knjigo z naslovom Pomen osa-
mosvojitve. Knjiga je pravkar izsla.  [p]
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