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Sprava ali soZzit)e

Kultura spominjanja je v vsaki demokrati¢ni druzbi vrednota

b mnogih praznovanjih ob 70.

obletnici konca druge svetovne

vojne so politiki in levicarski me-
diji veliko govorili o spravi in odpus¢anju
ter gledanju v preteklost ali prihodnost.

S spravo imamo v Sloveniji precej proble-
mov. Ljudje si jo razli¢cno predstavljajo.
Vecina ljudi si jo predstavlja tako, da o
nekaterih temah (ONOB«, komunisti¢na
revolucija, zlo¢ini komunizma) ne sme-
mo ve¢ pisati in govoriti. To bi pomenilo
vrnitev iz demokracije nazaj v komuni-
sticno enoumje oz. diktaturo.

Problem »slovenske sprave« je, da si jo
varuhi pridobitev revolucije (mitov o
NOB in partizanstvu) predstavljajo kot
enkratno dejanje: spravimo se, potem pa
pustimo preteklost pri miru in »glejmo v
prihodnoste. Pri teh gre za temeljno ne-
zavedanije, da zivimo v demokraciji. Za
demokracijo smo si nekateri moc¢no in s
tezavami prizadevali, saj smo ziveli v dik-
taturi (totalitarizmu, enoumiju). V demo-
kraciji mora biti vsakemu omogoceno, da
izraza svoje mnenje; seveda, ¢e z njim ni
zaljiv ali ne posega v temeljno dostojan-
stvo drugih. Resnica je torej razmeroma
zahtevna vrednota. Za vecino ljudi pa je
znacilno, da pricakujejo, da bodo tudi vsi
drugi mislili tako, kot mislijo oni. Zato pri-
haja do kratkih stikov ter izrazanja nestri-
njanja in nejevolje. Dokler je to v mejah
normalnosti, je v redu. Toda nestrinjanje
s stalis¢i drugih lahko preraste tudi v na-
silna dejanja: najprej v grobi verbalizem,
na koncu pa v nasilje (terorizem). Vse to
se ze od nekdaj dogaja v cloveski druzbi.

Nekaznovano nasilje

Potem ko smo Slovenci v 20. stoletju dozi-
veli izjemno nasilno komunisti¢no revo-
lucijo s sto tiso¢ mrtvimi, z mnogimi siro-
tami, z moralnim in narodnim opustose-
njem, s 45-letno udbovsko diktaturo, smo
leta 1990 dosegli demokratizacijo druzbe.
Ta je bila vec¢ kot dvajset let kolikor toliko
normalna in zaradi politike nismo pre-
stopili rubikona nasilnih dejanj. Ob tako
imenovani mariborski vstaji leta 2012 in
2013 pa so nekateri prestopili rubikon in
posegli po nasilnih dejanjih. Z nasilnimi
demonstracijami so najprej dosegli, da je
odstopil mariborski Zupan Franc Kangler.
Gotovo bi z uli¢nim nasiljem nadaljeva-
li in rusili vlado Janeza Janse, ¢e ta ne bi
dozivela nezaupnice v parlamentu zaradi
porocila protikorupcijske komisije.

Slovenija je torej okuzena z nasilnimi de-
janji. Poseben problem je, da jih nihc¢e ni
obsodil oz. niso bila primerno sodno ka-
znovana. Nasilje so izvajali levicarji. Sodi-
sc¢e je nekaj izgrednikov oprostilo. S tem
smo dosegli zelo nevaren precedens, ko
vsi potencialni nasilnezi vedo, da lahko
spet sezejo po nasilju. Celo nasprotno je
bilo. Neki »novinar« Televizije Slovenija
je po nastopu levega nasilja posnel doku-
mentarec, v katerem je dokazoval, da so
edina nevarnost desni ekstremisti. Naro-
be svet.

Zato bi bilo bolje, ¢e namesto precej ab-
straktnega izraza sprava pogosteje upora-
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blijamo bolj jasne (razumljive) pojme. Ti
so: sobivanje ali sozitje.

Pomembno je, da zivimo drug z drugim
ali drug ob drugem. Bistvo demokracije
je, da lahko izrazamo svoja stalis¢a oz.
razli¢cne poglede na naso nedavno zgo-
dovino. Mnenja se lahko kresejo, lahko
polemiziramo, toda zelo skrbno moramo
paziti, da polemika ne zdrsne v nasilje. To
je bistveno.

slovenski narobe svet

Potrebno je bolj pogosto govoriti o bistvu
demokracije; to je, da lahko vsi izrazamo
svoje mnenje. Ker pa vecina ljudi drugac-
na mnenja tezko prenasa, prihaja do ne-
zadovoljstva in polemike. Ta je normalna.
Toda poglejmo slovenski primer. Ko levi-
¢arji prirejajo svoja slavja, so ta polna tri-
umfalizma oz. bu¢na ter vsebinsko precej
agresivna in prazna. Toda ob tem se nasi
mediji in levicarski politiki ni¢ ne pritozu-
jejo. Tudi desni zelo malo ali blago.

Pustite razlicnost
(izrazanja) mnen;j
pri miru, saj je to temelj
demokracije.

Ce pa nekdo z desnice priredi kaksno
spominsko slovesnost, je hitro ogenj v
strehi. Spomnimo se postavitve spome-
nika v Grahovem in spominske slovesno-
sti v Rovtah leta 2014. V obeh primerih
je levica tulila od jeze in prirejala precej
buc¢ne demonstracije. Desnica tega levici
nikoli ne pocne.

To je torej narobe svet glede strpnosti. O
spravi govorimo predvsem na desnici,
kjer se drzimo demokrati¢nih nacel. Na
levici, kjer Ze desetletja zganjajo militan-
tni triumfalizem, skrbijo za ohranitev pri-
dobitev revolucije.

Ker o dogajanju v Sloveniji med drugo

svetovno vojno e vedno prevladuje levi
prorevolucionarni pogled, hocejo nje-

govi nosilci nenehno preprecevati dru-
gacen pogled na isto dogajanje. Skratka,
zelijo prepreciti resnici, da bi prihajala na
svetlo oz. v javnost. Ker direktno »desne«
resnice ne morejo prepovedovati, saj smo
v demokraciji, jo poskusajo onemogocati
s floskulami o »delanju razdorove« in »gle-
danju v prihodnost«.

Sprva smo po letu 1990 najprej govorili
samo o spravi. Precej let je bilo potrebno,
da so tisti, ki so bili pod komunizmom
zapostavljeni in so bili na strani Zrtev ko-
munisti¢ne revolucije, sprevideli, da spra-
ve brez resnice ne more biti oz. da gre-
sta sprava in resnica z roko v roki. Toda
sprava in resnica gresta le tezko skupaj,
saj se izkljucujeta. Ko pa zraven dodamo
se (krscansko) odpuscanie, je situacija Se
zahtevnejsa. Zato naj se spravi tisti, ki je
eti¢no toliko mocan, da to lahko doseze
oz. tako Zivi (saj je sprava proces, ne le
enkratni dogodek). Vsi drugi pa naj sobi-
Vajo v sozitju.

Potuha za nove neresnice

Zato: pustite razli¢nost (izraZzanja) mnenj
pri miru, saj je to temelj demokracije. De-
mokracija je zahtevna stvar, saj je resnica
zahtevna. Predvsem pa ne smemo dopu-
stiti, da bi odlo¢ali o tem, ali resnico lahko
izrazamo, tisti, ki hocejo s tem nasproto-
vanjem le zascititi svojo resnico; s Scite-
njem mitologij o NOB in partizanstvu ter
s tem povzrociteljev mnogih zlocinov.

Lahko bi rekli: ko nekdo rece »pustimo
zgodovino zgodovinarjeme« ali »glejmo
naprej«, zastrizimo z usesi, kajti njegovi
nameni niso plemeniti. S pristajanjem na
njegovo hotenje bi pristajali na toleriranje
neresnice (in s tem zlocina), to pa bi bila
potuha za nove neresnice (in nasilje).

7 omenjanjem sprave se pri nas pretirava.
Ali se vsi, ki to besedo radi izrekajo, sploh
zavedajo, kaj sprava sploh je in kako jo
je mogoce doseci? Ali je sprava enkraten
dogodek ali proces? Ce sprejmemo sprav-
no deklaracijo, kaj bo potem (po njej)? Ali

mar naslednji dan ne bo vse enako kot
pred njenim sprejetjem?

V Sloveniji je beseda sprava ze dolgo so-
pomenka za bolj ali manj prisilno poza-
bo. Sprava pomeni: ni¢ ve¢ govoriti ali pi-
sati o preteklosti 0z. o zlocinih. Kako bi si
kdo drznil tako obrniti hrbet vsem tistim
neskoncéno stevilnim Zrtvam in trpljenju
ljudi! To bi pomenilo tudi obrniti hrbet
neskoncno Stevilnim zlo¢inom. Temu re-
¢emo dajanje potuhe tem zloc¢inom, nic
pa ni boljsega za vse prihodnje nosilce
nasilja kot to.

Zrtve si najprej zasluzijo resnico, takoj za
njo pa dostojanstven odnos nas Zivecih
do njih. Ce jim obrnemo hrbet, samo po-
kazemo, kako nedostojanstveni smo. V
razvitih demokracijah se o ¢em takSnem
ne sprasujejo. Tam je odnos do resnice
nekaj samoumevnega, s tem pa je nav-
zoc¢e tudi dostojanstvo, ki ga ljudje tako
potrebujemo.

Da bi razumeli

Ce bomo na desni strani tako zapostavlja-
li resnico in dostojanstvo (tudi s pretira-
nim omenjanjem sprave), kot to poc¢nejo
s svojimi zlaganimi in burkaskimi prosla-
vami na levici, bo vse samo $e hujse, kot
je. Ker smo na desni navajeni, da smo ob-
stranci, le gledalci od dale¢, se tudi prav
ne zavedamo, kaj se pred nasimi o¢mi do-
gaja na odprti sceni. Ob 70. obletnici kon-
ca druge svetovne vojne je levica organi-
zirala po vseh vedjih slovenskih krajih
velike in bué¢ne proslave. V Ljubljani jih
je bilo kar nekaj, ena celo pred vrati hra-
ma demokracije. Na vseh so nebrzdano
izkazovali komunisticno ikonografijo in
triumfalizem ter v govorancah izkazovali
neskonéno sprenevedavost ob vsem, kar
danes vsi vemo o nasi nedavni zgodovini.
Vse to so podpirali dominantni mediji, ki
so z obseznim porocanjem in prikazom
slavili komunisti¢no mitologijo. Na desni
se sploh prav ne zavedamo, kako zlagana
in nevzdrzna je ta podoba. Malo se poje-
zimo, potem pa se naprej oprijemljemo
diskurza o spravi. Ce bi govorili tudi o so-
7itju, bi to ljudje vsaj razumeli, tako pa ..

Se na nekaj pomembnega pozabljamo.
Ce je v nekem c¢lanku opisan neki zlo-
¢in, lahko vsak potencialni bralec vedno
obrne tisto stran in ¢lanek ignorira (ter
se ne »vznemirja«). Ce pa zloc¢in(i) ni(so)
napisan(i) oziroma objavljen(i), tisti,
ki menijo, da mora(jo) biti, nimajo kaj
obracati, ker nicesar ni. To je ena od te-
meljnih situacij, ko zanikovalci resnice s
svojimi »ocitki« o »gledanju v pretekloste,
»zlorabljanju preteklosti«, 0 modrovanju o
srazdvajanjuc ali »razdorih¢, vedno znova
zmaguijejo nad Zrtvami oz. resnico.

Prizadevanj za resnico je neprimerno
manj kot prizadevanj za molk in neresni-
co. Tisti, ki si prizadevajo onemogociti
ali celo o¢rniti vse, ki si prizadevamo za
resnico, z »ocCitkic, da »gledamo v prete-
klost, »zlorabljamo pretekloste, »razdva-
jamo« ali »delamo razdore«, ne pocne-
jo prav ni¢ drugega, kot da poskusajo
kréevito prikriti resnico - v Sloveniji o
zloc¢instvu komunisti¢ne revolucije. Go-
vorjenje o »zlorabljanju« preteklosti ali
celo povzrocanju »razdora« s pisanjem
(govorjenjem) o preteklosti napada po-
stulate demokracije in ¢lovekovih pravic
ter s preracunljivim podcenjevanjem Zzali
dostojanstvo ljudi.
Kultura spominjanja je vendar vrednota v
vsaki demokrati¢ni druzbi.
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