cerkev doma

»Cas je, da se kon&a sramotal«

Terceljev spome

Potem ko je Obéina

Ajdovic¢ina pred dvema

letoma preprecila postavitev

spomenika Filipu Tercelju,

duhovniku, velikemu

narodnjaku in Zrivi dveh

totalitarizmov, na trgu v Sturjah

in spomenik Ze dve leti ¢aka

v garaZi Marijinega doma

na »lepse ¢ase« in »zrelej§e

ljudi«, so bile v februarju

v Sturjah in Ajdovséini

tri prirediftve, na katerih

so opozorili na sramofo, ki se

v zvezi s tem spomenikom

dogaja v Ajdovscini.
Predlog za postavitev spomenika Fi-
lipu Tercelju sega v leto 1992, ko so
se spomnili stote obletnice njegove-
garojstva. Ob 60. obletnici smrti leta
20006 pa je dozorela misel, da s spo-
menikom, ki bi simboli¢no ovredno-
til njegov pomen za primorski na-
rod, ne gre vec odlasati. Zamisel, da
bi spomenik stal na trgu v Sturjah,
ki so danes del Ajdovscine, se je po-
rodila ob arhitekturni prenovi Stur-
skega glavnega trga. Za trg so predla-
gali kamnit vodnjak, ob njem pa bro-
nast spomenik rojaku Filipu Tercelju
- duhovnemu voditelju narodno-
obrambnega gibanja po prvi svetov-
ni vojni na Primorskem, duhovniku
in profesorju. Ob tem projektu sta
se povezali krajevna skupnost in Zu-
pnija Sturje, prva je finanéno pokri-
la stroske postavitve vodnjaka, #u-
pnija pa spomenika.

Toda Zeljo Sturcev je prepredil

ajdovski Zupan z izgovorom, da spo-
menika ne smejo postaviti, ker se o

tem niso prej posvetovali z obc¢ino, |

se pravi z njim. Akcijo proti spome-
niku je potem Zupan samo Se formal-
no speljal z glasovanjem v obdin-
skem svetu. Zupan si pri nasproto-
vanju spomeniku, pri ¢emer tudi
zadovoljuje Zelje nekaterih ajdovskih
levicarjev, ni upal oporekati Terce-
ljevi osebnosti 0z. njegovemu velike-
mu delu za Primorce v ¢asu fasizma,
ampak se je zatekel k formalisti¢nim
rrazlogome. Med njimi je tudi »pomi-
sleke, da je kip prevelik (velik je 2,2
metra). Po tej logiki naj bi bili kipi v
trgih in parkih »naravne« velikosti
ter s tem manj opazni, pri ¢emer na-
sprotniki kipu »pozabljajos, da je ve-
¢ina tovrstnih kipov nekoliko veédja
od naravne velikosti ¢loveka, npr.
velik Savinskov kip Simonu Gregor-
¢icu v Kobaridu ali pravi kolos revo-
lucionarju Borisu Kidri¢u pred pred-
sedniSko palaco v Ljubljani.

TerCeljev mesec
Sturci so v Zelji, da se zadeva s spome-
nikom premakne z mrtve tocke, leto-
$nji kulturni praznik pocastili s Terce-
ljevimi dnevi, z akademijo 4. februar-
ja v dvorani krajevne skupnosti. Na
njej so v triurnem programu Stevilni
avtorji spregovorili o Zivljenju in delu
Filipa Tercelja. Tej je 7. februarja v Stur-
ski cerkvi sledila slovesna masa zadu-
$nica za duhovnika Filipa Tercelja.

Filip Tercelj je v pismu domacim
21. septembra 1945 zapisal:
»Kako lepo bi bilo nam
Slovencem, ko bi sami sebi
ne zagali veje, na kateri visimo.«

V petek, 26. februarja, je sledil Se
tretji dogodek. Pilonova galerija je
organizirala okroglo mizo, na kateri
s0 se formalno hoteli izogniti javni
polemiki o Ter¢eljevem spomeniku,
zato so ji nadeli splosni naslov: Jav-
na plastika in spomeniki na Ajdo-
vskem v Pilonovi galerifi. Kljub ta-
kSnemu splosnemu naslovu so vsi
vedeli, da je okrogla miza namenje-

nik v Sturjah §e vedno ne stoji

! -
Na okrogli mizi v Pilonovi galerii so strokovnjaki govorili o vlogi javnih spomenikov (foto: I. )

na problematiki Terceljevega kipa,
ki mu nasprotuje vodstvo ajdovske
obcine. Uvodoma je direktorica Pi-
lonove galerije Irene Mislej dejala,
da je galerija dolzna skrbeti za evi-
dentiranje in proucevanje spomeni-
kov na obmiocju Goriske. Ze dalj ¢asa
pa jo skrbi raven pogovora o spome-
niski vsebini v Ajdovicini, saj je ta
»precej plitvac. Zato je na to okroglo
mizo povabila priznane strokovnja-
ke, da bi spregovorili o javnih spo-
menikih. Umetnostni zgodovinar in

Filip Teréelj

nekdanji direktor Restavratorskega
centra Slovenije Josip KoroSec je na-
vedel primer resevanja problemati-
ke znamenitega Robbovega vodnja-
ka v Ljubljani. Medtem ko je bila stro-
ka glede resitve spomenika s prese-
litvijo v zaprt prostor in njegove na-
domestitve na trgu s kopijo enotna,
se je zapletlo, ko »je nastopilo javno
mnenje«. Glede Terceljevegakipa pa
je poudaril, da je bil Filip Tercelj iz-
jemna osebnost, zato se moramo pri
resevanju problematike postavitve
njegovega kipa izhajati iz tega, s ¢i-
mer bomo prispevali k temu, da se
ta spomenik »ustrezno umesti« na
javni prostor.

Medtem ko je Gojko Zupan govo-
ril o problematiki javnih spomeni-
kov nasploh, je kustosinja Pilonpve
galerije Maja Marinkovska predsta-
vila javne spomenike na Ajdovskem.
Nastela jih je 152, pri ¢emer je upo-
Stevala tudi sakralne, kot so kapelice
in znamenja. Od teh jih je kar 66 na-
menjenih povelicevanju NOB. Vsaka
vas ima vsaj en spomenik v ¢ast
NOB, je dodala. Kapelic je 33, zna-
menj pa 26. Ce te odstejemo, ugoto-
vimo, da je vecina javnih spomeni-
kov na Ajdovskem namenjena slavlje-
nju»NOB«ali predvojnih in povojnih
komunisti¢nih dogodkov ali oseb.
Irene Mislej je predstavila pobudo
arhitekta Svetozarja Krizaja, da bi Aj-
dovscina dobila alejo pomembnih
Ajdovcev. Pobudnik je celo predlagal
imena, med katerimi je bil poleg
Vena Pilona, Danila Lokarja, Milana
Klemencdica, Karla Lavrica, Antona
Breclja, Narteja Velikonje in 3¢ neka-
terih drugih tudi Filip Tercelj.

Kot zadniji je spregovoril arhitekt
Marko Lavrencic, ki je predstavil
zgodovino projektiranja obnove
Cankarjevega trga v Sturjah. Razlozil
je tudi umestitev Terceljevega kipa
v sklop vodnjaka. Za Terceljev kip,
ki ga je izdelal priznani kipar Mirsad
Begic, pa je dejal, da to ni samo ki-
parska mojstrovina, ampak izdelek,
ki bo ostal za zgodovino. Pritegnil
mu je Josip Korosec, ki je dodal za-
nimivost, da je mojster, ki je Terce-
liev kip ulival, naredil posebno zliti-
no brona, ki bo zdrzala dalj ¢asa kot
nekatere druge.

Cedermac
za Vipavsko dolino
Ker je bila strokovna razprava precej
splodna in so se predavatelji proble-
matike postavitve Terceljevega kipa
dotikali le posredno, razprave nekaj
¢asa ni bilo. Sele po nekaj minutah
je ta ozivela. Josip Koroscc je sc en-
krat dejal, da si moramo, prepric¢ani
v pomen tega spomenika, prizade-
vati, da se uresnici Zelja po postavi-
tvi spomenika, in dodal, da si Zeli,
»da bi stvar uspela«. Tudi Irene Mi-
slej, ki so jo izzvali poslusalci, je de-
jala, da je bil Filip Terc¢elj velik naro-
dnjak, velik organizator in zasluZna
oseba. Prof. Ivana Slami¢ je pouda-
rila, da bo Terceljev spomenik pri-
speval k temu, da »bo ¢lovek vedel,
od kod prihaja in kam spadac. Tercelj
je pomembna osebnost kulturno-po-
liticne zgodovine Primorske, je dru-
gi kaplan Martin Cedermac, je ceder-
mac za Vipavsko dolino in Gorisko.
Ker bo Tercelj v podobi kipa oprt na
knjigo, kip pa bo sestavni del vodnja-
ka, je dejala: »Kot je voda vir Zivljenja,

Terteliev kip, delo ak. kiparja Mirsada Begica
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Predlog za postavitev spomenika Fi-
lipu Tercelju sega v leto 1992, ko so
se spomnili stote obletnice njegove-
ga rojstva. Ob 60. obletnici smrti leta
2006 pa je dozorela misel, da s spo-
menikom, ki bi simboli¢no ovredno-
til njegov pomen za primorski na-
rod, ne gre vec odlasati. Zamisel, da
bi spomenik stal na trgu v Sturjah,
ki so danes del Ajdovscine, se je po-
rodila ob arhitekturni prenovi Stur-
skega glavnega trga. Za trg so predla-
gali kamnit vodnjak, ob njem pa bro-
nast spomenik rojaku Filipu Tercelju
- duhovnemu voditelju narodno-
obrambnega gibanja po prvi svetov-
ni vojni na Primorskem, duhovniku
in profesorju. Ob tem projektu sta
se povezali krajevna skupnost in Zu-
pnija Sturje, prva je finanéno pokri-
la strodke postavitve vodnjaka, Zu-
pnija pa spomenika.

Toda Zeljo Sturcev je preprecil
ajdovski Zupan z izgovorom, da spo-
menika ne smejo postaviti, ker se o
tem niso prej p
niku je potem Zupan samo se formal-
no speljal z glasovanjem v obdin-
skem svetu. Zupan si pri nasproto-
vanju spomeniku, pri ¢emer tudi
zadovoljuje Zelje nekaterih ajdovskih
levicarjev, ni upal oporekati Terce-
ljevi osebnosti oz. njegovemu velike-
mu delu za Primorce v ¢asu fadizma,
ampak se je zatekel k formalisti¢nim
»razlogome. Med njimi je tudi »pomi-
slek, da je kip prevelik (velik je 2,2
metra). Po tej logiki naj bi bili kipi v
trgih in parkih »naravne« velikosti
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¢i¢u v Kobaridu ali pravi-kolos revo-
Iucionarju Borisu Kidri¢u pred pred-
sednisko palaco v Ljubljani.
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nikom premakne z mrive tocke, leto-
$nji kulturni praznik pocastili s Terce-
ljevimi dnevi, z akademijo 4. februar-
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njej so v triurnem programu Stevilni
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Filipa Tercelja. Tej je 7. februarja v Stur-
ski cerkvi sledila slovesna masa zadu-
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Na okrogli mizi v Pilonovi galeriji so strokovnjaki govorl o viogi javnih spomenikov (foto: I. )

na problematiki Terceljevega kipa,
ki mu nasprotuje vodstvo ajdovske
ob¢ine. Uvodoma je direktorica Pi-
lonove galerije Irene Mislej dejala,
da je galerija dolZna skrbeti za evi-
dentiranje in proucevanje spomeni-
kov na obmio¢ju Goriske. Ze dalj ¢asa
pa jo skrbi raven pogovora o spome-
niski vsebini v Ajdovicini, saj je ta
sprecej plitvas. Zato je na to okroglo
mizo povabila priznane strokovnja-
ke, da bi spregovorili o javnih spo-
menikih. Umetnostni zgodovinar in
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nekdanji direktor Restavratorskega
centra Slovenije Josip Koro$ec je na-
vedel primer reSevanja problemati-
ke znamenitega Robbovega vodnja-
kav Ljubljani. Medtem ko je bila stro-
ka glede reSitve spomenika s prese-
litvijo v zaprt prostor in njegove na-
domestitve na trgu s kopijo enotna,
se je zapletlo, ko »je nastopilo javno
mnenje«. Glede Terceljevega kipa pa
je poudaril, da je bil Filip Tercelj iz-
jemna osebnost, zato se moramo pri
resevanju problematike postavitve
njegovega kipa izhajati iz tega, s Ci-
mer bomo prispevali k temu, da se
ta spomenik »ustrezno umesti« na
javni prostor.

Medtem ko je Gojko Zupan govo-
ril o problematiki javnih spomeni-
kov nasploh, je kustosinja Pilonpve
galerije Maja Marinkovska predsta-
vila javne spomenike na Ajdovskem.
Nastela jih je 152, pri ¢emer je upo-
Stevala tudi sakralne, kot so kapelice
in znamenja. Od teh jih je kar 66 na-
menjenih povelicevanju NOB. Vsaka
vas ima vsaj en spomenik v ¢ast
NOB, je dodala. Kapelic je 33, zna-
menj pa 26. Ce te od§tejemo, ugoto-
vimo, da je vecina javnih spomeni-
kov na Ajdovskem namenjena slavlje-
nju»NOB«ali predvojnih in povojnih
komunisti¢nih dogodkov ali oseb.
Irene Mislej je predstavila pobudo
arhitekta Svetozarja KriZaja, da bi Aj-
dovicina dobila alejo pomembnih
Ajdovcev. Pobudnik je celo predlagal
imena, med katerimi je bil poleg
Vena Pilona, Danila Lokarja, Milana
Klemencica, Karla Lavri¢a, Antona
Breclja, Narteja Velikonje in e neka-
terih drugih tudi Filip Tercelj.

Kot zadnji je spregovoril arhitekt
Marko Lavrencié, ki je predstavil
zgodovino projektiranja obnove
Cankarjevega trga v Sturjah. Razlozil
je tudi umestitev Terceljevega kipa
v sklop vodnjaka. Za Terceljev kip,
ki ga je izdelal priznani kipar Mirsad
Begic, pa je dejal, da to ni samo ki-
parska mojstrovina, ampak izdelek,
ki bo ostal za zgodovino. Pritegnil
mu je Josip Korosec, ki je dodal za-
nimivost, da je mojster, ki je Terce-
ljev kip ulival, naredil posebno zliti-
no brona, ki bo zdrZala dalj ¢asa kot
nekatere druge.

Cedermac

za Vipavsko dolino

Ker je bila strokovna razprava precej
splosna in so se predavatelji proble-
matike postavitve Terc¢eljevega kipa
dotikali le posredno, razprave nekaj
¢asa ni bilo. Sele po nekaj minutah
krat dejal, da si moramo, prepricani
v pomen tega spomenika, prizade-
vati, da se uresnici Zelja po postavi-
tvi spomenika, in dodal, da si Zeli,
»da bi stvar uspela«. Tudi Irene Mi-
slej, ki so jo izzvali poslusalci, je de-
jala, da je bil Filip Tercelj velik naro-
dnjak, velik organizator in zasluZzna
oseba. Prof. Ivana Slamic je pouda-
rila, da bo Terceljev spomenik pri-
speval k temu, da »bo ¢lovek vedel,
od kod prihaja in kam spadac. Tercelj
je pomembna osebnost kulturno-po-
liti¢ne zgodovine Primorske, je dru-
gi kaplan Martin Cedermac, je ceder-
mac za Vipavsko dolino in Gorisko.
Ker bo Tercelj v podobikipa oprt na
knjigo, kip pa bo sestavni del vodnja-
ka, je dejala: »Kot je voda vir Zivljenja,

Terceljev kip, delo ak. kiparja Mirsada Begiéa

je tudi beseda vir Zivljenja.« Zupan
Marjan Poljsak je ponovil svoje na-
sprotovanje spomeniku s ponovitvi-
jo floskule, zakaj je bila obcina s po-
stavljanjem tega spomenika posta-
vljena pred izvrieno dejstvo. Vprasal
je tudi, zakaj »se je zadeva zacela.
Poslusalci se z medklici z njim niso
strinjali. Marija Pegan je menila, da
Tercelj »ni samo za eno strang, delo-
val je v javnem prostoru, zato je nje-
gOvo mesto v javnem prostoru. Joze
Mozina je pozval, da je cas, »da se

- kondca sramota, da ta spomenik tici

v neki garaZi«. Znani kirurg Erik Bre-
celj pa je pozval, da je skrajni ¢as, da
se Ze enkrat preneha s primitiviz-
mom na ajdovski ob¢&ini.

'Ta teden naj bi obcinski svet spet
razpravljal o postavitvi Terceljevega
spomenika na Cankarjevem trgu v
Sturjah. Predlog za to je dalo trinajst
svétnikov (kar je polovica vseh). Zu-
pan Poljsak se je na predlog odzval
zbesedami, da sicer spostuje delo in
zgled Tercelja, »ne sprejema pa ma-
nipulacij na njegov racun«. Vztraja
pri svojih stalis¢ih iz leta 2007 in do-
daja, da»bodo ob morebitnem spre-
jemu sklepa politicno odgovornost

za morebitne negativne posledice

nosili ob¢inski svetniki, ki bodo gla-
sovali za. Ce predlog ne bo sprejet,
prevzemam sam za to vecji del poli-
ti¢ne odgovornosti.«
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