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Notranjskem. Rodil se je leta 1928, v naj-

stniskih letih se je Solal na drZavni klasi¢ni
gimnaziji v Ljubljani, leta 1944 pa se je pridruZil
domobrancem. Se kot mladoleten je docakal
konec vojne. Po vojni je nadaljeval s Solanjem in
Studijem prava. Najprej se je zaposlil na Zavaro-
valnici Triglav, leta 1976 pa je postal samostojni
odvetnik. Ta poklic je opravijal vse do leta 1990,
ko je bil imenovan za generalnega drZavnega
toZilca. Po upokojitvi leta 1999 se posveca pred-
vsem delu v drustvu Nova slovenska zaveza, kjer
je tudi predsednik. Zivi v Ljubljani.

A nton Drobnic je doma z Bloske planote na

Javnost vas Se vedno pozna predvsem kot
prvega generalnega drZavnega toZilca v sa-
mostojni Sloveniji. Se je slovensko pravo-
sodje od tedaj, ko vam je potekel mandat,
po vasi oceni do danes zelo spremenilo?

Zoprno vprasanje. Bistveno se pravosod-
je ni spremenilo. Redno spremljam, kaj se
dogaja, bojim pa se, da se kaj posebnega ni
spremenilo na bolje, mnogo pa se je na slab-
$e. Tudi novi predpisi, te kar naprej menjajo,
so ve¢inoma narejeni-tako, da prizadenejo
drzavljane, ne pa sodis¢ ali sodnikov. Cela
vrsta sprememb je v postopkovnih predpisih,
skoraj vse so take, da nove dolznosti nalagajo
samo strankam ali pa jim jemljejo doseda-
nje pravice. Zelo redko sodis¢em ali sodni-
kom nalagajo nove obveznosti. Zanimiv je
primer, ki sem ga videl pred kratkim: sodna
taksa v visini petih evrov je bila placana ne-
kaj dni prepozno. Stranka je zato izgubila
pravico do pritozbe zoper nezakonito sodbo,
kar pomeni, da slovenska drzava za ¢love-
kovo ustavno pravico do pravnega sredstva
ne da niti pet evrov. Nobeden od udelezenih
sodnikov niti pomislil ni, ali je to skladno z
ustavnim redom!

Za sodnike velja, da so precej zasciten ceh.
Na drugi strani pa je zaupanje javnosti so-
discem zelo nizko. Zakaj?

Ne bi mogel re¢i, da je nase pravosodje
zanic. Je pa res, da ne vidim izbolj$anja. Sla-
bosti se povecujejo, namesto da bi se zmanj-
$evale. Ne sprejemam pa razlage, da je nase
sodstvo v celoti skorumpirano in spolitizira-
no. So tudi odli¢ni in prizadevni sodniki, le
premalo je takih.

Kljub vsemu imamo Slovenci obcutek, da
imamo dve pravni drzavi ...

Ta obcutek je deloma upravicen, to bi lah-
ko potrdil tudi iz osebnih izkuSenj. Prevec¢
je sodnih zadev, ki so slabo razsojene ali pa
je sodna odlocitev slabo predstavljena tako
strankam kot javnosti. Tudi mediji nosi-
jo svoj delez odgovornosti, saj o zapletenih
pravnih zadevah veckrat suvereno porocajo
in jih razlagajo novinarji, ki nimajo niti te-
meljnega pravnega znanja. Predvsem pa ima
posteno sojenje premalo podpore v politiki.

Da nimamo resnic¢ne pravne drzave, pa ni
samo obcutek, ampak je kruto dejstvo. V Slo-
veniji je bilo med vojno in po njej storjenih ve¢
deset tiso¢ vojnih zlo¢inov in zlo¢inov zoper
¢clovecnost, ki niso zastarali in pri katerih iz-
vrsitvi je sodelovalo na tisoce storilcev, vendar
do danes drzava ni zacela kazenskega postop-
ka niti zoper enega samega zloc¢inca. Kdo lah-
ko $e trdi, da je Slovenija pravna drzava? Zlo-
Cinske revolucije in totalitarnega komunizma
niti z besedami ni obsodila. Zakaj bi potem
preganjali manj$e zloc¢ince?

Pred dvema letoma je denimo prislo do
afere z bulmastifi.

To je ociten primer nejasnega in neresnega
ravnanja vladnih ustanov in politikov.

Potem je tu Se nedavna afera s trenirka-
mi oz. zapisom TomaZa Majerja o Janko-
viéevih volivcih, na katerega se je odzvala
prakti¢no vsa druzba, tudi drZavne insti-
tucije. Slednje se na nedavni intervju s Sve-
tlano Makarovic zaradi njenega sovrazne-
ga govora niso odzvale.

Ne bi rekel vsa druzba, odzvala, in to ne-
navadno srdito, se je t. i. leva stran druzbe
in politike. Ni se odzvala na sovrazni govor,
ker tega ni bilo. Iz nekoliko neobi¢ajne Ma-
jerjeve analize volitev je ustvarila trditev o
sovraznem govoru, ker je tak$no afero pac
potrebovala. Stevilnih izbruhov sovraznega
govora na svoji strani pa seveda ne slisijo in
ne vidijo, ker je to pa¢ »prava stran.

Svetlana Makarovi¢ nima samo sovraZnega
govora, ampak naravnost poziva k dejavnemu
sovrastvu. Igralec javno poziva k napolnitvi
Hude jame. Sredi Ljubljane so se ob vhodu k
Novi slovenski zavezi, drustvu nekomunistov,
deset metrov od vhoda na Ustavno sodisc¢e RS
takoj po razglasitvi sodbe o Titovi cesti bolj-
Seviski zlocinci podpisali z znamenji umora
in zloc¢ina. To ni samo sovrazni govor, to so
sovrazna dejanja, pa vendar tega nihce niti
na »pravi« niti na drzavni strani ne vidi, ne
obsoja in ne preganja. Nasprotno, medtem
ko predsednik »za vse Slovence« pri Majerje-
vih trenirkah govori o »desnem primitivnem

izbruhu«, o grozeci boljseviski predstavi na’

Drazgos$ah s povsem nenadzorovanim izbru-
hom glavnega klovna, ki ji najvi§jo avtorite-
to da sam s svojo osebno udelezbo, pravi, da
gre le za izlive ob Custvenih dogodkih. Ali je
vprasanje o pravni drZavi in nepristranskem
pravosodju $e potrebno?

Jankovic je ostal Zrtev
svoje nerazsodnosti in sle
prezivelih boljSeviskih
oblastnikow.
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V zvezi s polpreteklo zgodovino je lani
vendarle prislo do pomembnega dogodka.
Ustavno sodisce je razveljavilo odlok o poi-
menovanju ljubljanske vpadnice po Josipu
Brozu Titu. Je to morda znamenje, da je
ustavno sodisce naredilo korak naprej?

Pri tem postopku je sodelovala moja Zena,
tudi sam sem bil vkljucen in pri¢akoval sem
tako odlocitev ustavnega sodisca, saj ga se-
stavljajo zreli in razumni ljudje. Presenecen
sem pa bil, da je bila odlo¢itev soglasna. Po-
kazalo se je, da nase sodstvo le ni brez glave
in razuma. To ni bilo prvi¢, mislim pa, da je
ta odlocitev med najpomembnejsimi doslej.
Ce pustim ob strani odlo¢be ustavnega so-
dis¢a iz prvih let samostojne Slovenije o raz-
veljavitvi revolucionarnih teroristi¢nih zako-
nov, je treba omeniti tri velike sodne odlocbe,
katerih pomembnost za odpravo narodnega
razkola in gojenega sovrastva se bo Sele poka-
zala. Prva je sodba Vrhovnega sodisca RS iz
leta 2008 o razveljavitvi kazenske sodbe proti
$kofu Gregoriju Rozmanu in ministru Mihi
Kreku, druga je sodba Evropskega sodisca
za Clovekove pravice v Strasbourgu v zadevi
Vasilija M. Kononova proti Latviji iz leta 2009
in tretja pravkar omenjena sodba slovenskega
ustavnega sodisca o ljubljanski Titovi cesti iz
leta 2011. Resnica in pravica sta pocasni, ven-
dar ju ni mogoce uniciti, cetudi ju vrzejo v
brezno in desetkrat zabetonirajo.

Odlocbe ustavnega sodisca tudi sicer v za-
dnjem Casu razburjajo del politike. Denimo
zaradi referenduma o druzinskem zakoniku.
Ko gre za referendum o druzinskem zako-
niku, razmere v Sloveniji niso ve¢ normalne.
Nasprotovanje referendumu in ljudem, ki so
predlagali referendum, je Ze tako primitivno
sovrazno ter zunaj vsake logike, da se o tem
sploh ne da ve¢ razumno in pametno pogo-
varjati. Nasprotovanje referendumu je zunaj
normalnega sveta, kot je bilo paranormalno
Ze vztrajanje pri tak$nem zakoniku. Oc¢itno
ne gre za urejanje ¢loveskih zadev, ampak za
vsiljevanje izgubljene boljseviske ideje.

To Ze spominja na drzavljansko vojno.

Zal so s takimi sovraznimi dejanji pripe-
ljali ljudi tako dale¢, da ze prihaja do fizi¢nih
napadov. Nastopi in zagovor primitivnega so-
vrastva, neprikritih grozenj s »prave strani,
nerazumni izbruhi Janeza Stanovnika in Sve-
tlane Makarovi¢ in mnogih drugih niso ve¢
sovrazni govor, ampak sovrazna dejanja, ki Ze
rojevajo zle sadove. Ko ljudje vidijo pri vodite-
ljih, kako se sovrazno in nekulturno obnasajo,
gre stvar preko zadnjih meja demokrati¢ne in
civilizirane druzbe. Gre za ustvarjanje smr-
tnega sovrastva do drugace mislecih.

Pozornost slovenske javnosti je ta cas naj-
bolj usmerjena k ustoli¢evanju nove vlade.
Jankoviéu je poskus izvolitve za manda- »
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» tarja za sestavo nove vlade spodletel. Kako
to komentirate?

Boljseviski levici, ki je svetovni zlom dose-
gla s padcem berlinskega zidu, se je v Slove-
niji z lokalnimi druzbenimi mahinacijami in
s politicnimi spletkami, zlasti pa z lazjo in s
prevaro, kar sta njeni osnovni in glavni orodj,
uspelo vzdrzevati na oblasti $e dvajset let. Sko-
raj ni pomembnega drzavnega ali druzbenega
polozaja, da ga ne bi obvladovali komunisti ali
celo udbovci oziroma vsaj njihovi zvesti idej-
ni in politi¢ni nasledniki. Po dvajsetih letih je
zacelo primanjkovati dobrin za zagotovitev
njihovih privilegijev in zadovoljitev njihove
plenilske narave. S tem pa je bilo konec tudi
tkiva, ki jih je v resnici vezalo.

Ostali so samo posamezniki in njihovo so-
vrastvo do drugace mislecih. Poiskati je bilo
treba dovolj brezobzirnega in dovolj pohle-
pnega cloveka, ki bi ga bilo mogoce postaviti
za voditelja tem obupancem in vsem, ki so
doslej pripadali »pravi strani«. Ustvarili so
»velikega gospodarstvenika s socialnim ¢u-
tom« in mu z javnim poklonom vseh velikih
duhovnikov bolj$evizma dali potreben sijaj
ter poveljstvo nad novo organizacijo stare
partije, ki je postala relativni zmagovalec na
predcasnih volitvah.

Do tukaj jim je vse teklo tako uspesno, da so
prevarali sami sebe in zaceli Ziveti v letu 1941.
Mislili so, da je pred njimi samo $e ukazova-
nje in poslusna pokornost drugace mislecih,
kot je kasneje izdal edini mislec med njimi.
Da so oni rojeni za oblast, drugi za podanike.
Ni se izslo, ker drugi tega niso sprejeli. Jan-
kovic¢ je ostal Zrtev svoje nerazsodnosti in sle
prezivelih boljseviskih oblastnikov.

Omenili ste Drazgose oz. Stanovnikov na-
stop. Imam vtis, da se vsakoletno sreanje
v Drazgosah vedno mocno umesti v poli-
ticni kontekst. Je to povezano s tem, da je
propagandni stroj iz Drazgos naredil mito-
loski ep, ceprav bi morala biti tam Zalna
slovesnost za pobitimi vaséani?

Lepo bi bilo, ¢e bi se v Drazgosah spo-
minjali pobitih in padlih, mnogo stra$ne-
ga gorja je bilo. Namesto tega pa so izvedli

tnim kricanjem, norim zmerjanjem in z gro-
znjo s stisnjeno pestjo komunisti¢nih hero-
jev zlocina, to so dejanja sovrastva, pozivi k
smrtnemu sovrastvu. To pa ni sprejemljivo,
to je zalostno klicanje hudih ¢asov.

In ce se ozrem k dogodkom pred sedem-
desetimi leti: ¢e bi bila partizanska vojska
normalna, bi poveljnike akcije v Drazgo$ah
postavili pred zid. Toliko civilnih zrtev samo
za vojaski napuh, je zlo¢in v vsaki vojski. Ra-
zen v boljSeviski, ki je narejena za zlocine.

Po mnenju nekaterih naj bi bila Jankovice-
va kandidatura slabo pripravljena, Tiirk
ga je predlagal, ceprav ni imel koalicijske
pogodbe in zagotovljene podpore v parla-
mentu. Je morda to znamenje, da je komu-
nizem porazZen?

Da. To se je videlo takoj po volitvah. Vo-
litve so bile za desno stran razocaranje, vsaj
glede na splosno pricakovanje. V resnici niti
niso bile tako nesrecne. Iz parlamenta so od-
nesle tri stranke, ki niso dale ni¢ dobrega.
Od nekdanje komunisti¢ne stranke je ostala

Letos se je prvi¢ zgodilo, da je desna stran s svojimi

premisljenimi potezami nadvladala levico. Delovala

je takti¢no in razumno, ne ¢ustveno.

napad na tisti del slovenskega naroda, ki ne
sprejema njihovih resnic in njihove politike.
Ob asistenci in sodelovanju najvisjih drzav-
nih oblastnikov so izvedli napad na tiste, ki
zivljenje razumejo drugace, kot zapoveduje-
jo oni. Zbrati vojasko uniformirane ljudi na
betonskem bunkerju z mnozico simbolov
in znakov zlocinskega totalitarizma, s togo-
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samo tretjina, Se ta hudo razsuta. Tudi satelit-
ski upokojenski ceh je precej oslabljen. Izgi-
nili so mnogi poslanci, ki so sestavljali jedro
nenormalnega pocetja drzavnih organov, na
primer Jelin¢i¢, Anderli¢, Potr¢ in cela vrsta
drugih, tudi Kresalova, Zalar in podobni.
Za nove ni dokazov, da so boljsi, vendarle se
vsaj za slabe $e niso izkazali. Parlament se je
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precej ocistil, politika postaja bolj pregledna,
volitve so torej s tega vidika precej pozitivne.
Nerazumen bes, togotno iskanje notranjih
in zunanjih sovraznikov ter silna aktivnost
odsluzenih in aktualnih komunisti¢nih vo-
diteljev in njihovo pozivanje k sovraznosti pa
kazejo, da je komunisti¢na oblast in druzbe-
na prevlada tudi v Sloveniji pred zasluzenim
koncem, pred obupom in pogrebom.

Ko sva Ze pri volitvah: vrnila se je NSi.
Tudi to je dobro. Ne bi rekel, da gre za ve-
lik uspeh, je pa napredek, kvaliteten skok, ki
pomeni nove moznosti za nove napredke in
uspehe. Po tem uspehu morajo v Novi Slove-
niji ustaviti vse osebne interese, ¢e hocejo ¢ez
$tiri leta doseci pravi uspeh, ki v Sloveniji gre
demokrscanski stranki evropskega formata.

Kako komentirate to, da se je v zvezi z Jan-
kovi¢evim mandatarstvom iskal pucko, ki
bi omogocil izvolitev?

To je njihovo razumevanje morale: sklice-
vati se na zvestobo volivcem in hkrati javno
racunati na podporo nezvestih, potuhnjenih
poslancev. Laz v vseh oblikah in izdajah je
njihova morala!

Govorilo se je celo o 48 glasovih.

Drzi. Javno je racunal na vsaj Stiri pre-
stopnike. Hvali se z zvestobo, svoj uspeh pa
gradi na nezvestobi. To je sprevrzeno. Njego-
va vlada bi bila obsojena na zarotni$tvo, na
spletke in izigravanje.

Gregor Virant predlaga spremembo usta-
ve, da bi bilo glasovanje o mandatarju v
prihodnje javno.

To bi bilo koristno, ker potem ne bi bilo ve¢
skrivalnic.

Kako pa gledate na to, da opozicijski po-
slanci niso oddali glasov?

To je zakonita oblika glasovanja in nacin
odlocanja. Desna stran je doslej vedno nase-
dla spletkam in pretkanim potezam levice.
Letos se je prvi¢ zgodilo, da je s svojimi pre-
misljenimi potezami nadvladala levico. De-
lovala je takti¢no in razumno, ne Custveno.

Zanimivo je, da je dva dni pred glasova-
njem Virantova stranka sporocila, da ne
gre v koalicijo, dan pred tem pa je Viranta
v Drazgosah javno osteval Janez Stanov-
nik. Slednji je napadel tudi ameriskega
veleposlanika Josepha Mussomelija. Prav
danes (v petek) pa sem na enem od spletnih
portalov prebral, da je Sova ocitno zaznala
negativna sporocila Americanov o Janko-
vicu in da sta bila o tem obvescena Kucan
in Stanovnik.

Nerazumne poteze levice v zadnjem casu
najbrz niso naklju¢je. Levica mrzli¢no isce
zadnjo moznost, da ohrani oblast in privi-



legije, ker se njen imperij rusi. Kuc¢anu in
njegovim je o¢itno prekipelo in vse niti so
jim usle iz rok. Kucan, Bucar, Stanovnik in
Tirk izgubljajo Zivce in razsodnost. Zmorejo
samo $e Custvene, nekontrolirane in primi-
tivne izpade in napade na domace in tuje na-
sprotnike. Ostala jim je samo $e sovraznost.
Ta pa ne more privesti niti do pogovora, kaj
$ele do pomirjenja.

Lahko napad na ameriskega veleposlanika
oznadimo za protiimperialisticni refleks
postkomunistov?

Briga jih protiimperializem. Z vsakim
imperialistom bi sodelovali, ¢e bi zagotovil
njihovo oblast in privilegije. V tem je bila ve-
leposlanikova napaka.

Pa vendar, Stanovnik se pogosto hvali s so-
delovanjem med partizani in Americani v
casu vojne.

Stanovnik je komunist, komunisti pa pri-
znavajo vec resnic, toliko, da so z njimi lahko
naplahtali tudi zahodne voditelje.

Kako sicer gledate na sedanjo Kucanovo vlo-
go? Navsezadnje je prav on Jankovicev boter.
Kucan je nesreca za Slovenijo. Ob sloven-
ski osamosvojitvi je predvsem skrbel za re-
Sitev partijske oblasti. Komunisti so za svojo
oblast sodelovali celo s sovrazniki. Tako so
sprejeli tudi osamosvojitev Slovenije, ko je
jugoslovanska druscina nepreklicno razpa-
dla in ni bilo druge moznosti. Ni¢esar ni sto-
ril za pomiritev razdvojenega naroda, vse pa
za oblast nekdanjih komunistov in njihovih
naslednikov, vse za ohranitev njihovih pred-
nosti in privilegijev. Za najvecjega v Sloveniji
je povzdignil Jankovica, takoj potem ko je
bilo njegovo zasmehovanje nekomunisti¢nih
Slovencev s Titovo cesto obsojeno za protiu-
stavno. Taksen je doseg Ku¢anove misli.

Zakayj je po vase njegov vpliv Se vedno tako
velik?

Tega ni kriv samo Kucan. V desetletjih od
zloglasnih odlokov o absolutnem monopolu
partije nad odporom proti okupatorju in o
poslusnosti partiji pod groznjo smrtne kazni
je komunistom uspelo prevzgojiti Slovence,
da so sprejeli zavest o komunistih — vladarjih
in o drugih - podanikih. To je vecini ostalo
v podzavesti in Se vedno ubogajo Kucana.
Povezano je tudi z razsvetljenstvom in nje-
govim nazorom, da boga ni, da je vse ¢lovek
in njegov um. Podaniki so komunisti¢ne
diktatorje postavili za bogove.

Gre za ustvarjanje
smrtnega sovrastva do
drugace mislecih.

Kucan je nesreca
za Slovenijo.

Ko sem spremljal mnoge procese za popra-
vo komunisti¢nih zlo¢inov, nisem slisal niti
ene zahteve za izlo¢itev sodnikov, nekda-
njih komunistov, ki bi bili lahko pristranski.
Mnogih Slovencev ocitno $e vedno ne moti,
da nam vladajo komunisti, da nam sodijo
komunisti, da nas poucujejo komunisti, da
nas v vsem vodijo in nadzorujejo komunisti
ali njihovi idejni in politi¢ni nasledniki. Zato
nam Kucan lahko vlada.

Bi po vase prihod t. i. koalicije razuma
onemogocil Kuc¢anov klan?

Ce bo zavrnitev Jankovi¢a dokonéna, je to
znak, da sta Ku¢anova oblast in vpliv konca-
na, ¢eprav njegovih nespodobnih poskusov
$e ne bo konec. Po¢akajmo, da v miru umre,
kot je te dni svetoval njegov filozof, umre po-
liti¢no in idejno.

Evropski poslanec Lojze Peterle je rekel, da
ni ¢as, da bi resevali levico, pac pa naj re-
Sujemo Slovenijo. Kaj Slovenija potrebuje
v tem trenutku?

Mnogo ljudi razmislja in piSe o tem, kaj
Slovenija danes potrebuje za odpravo ne-
sre¢ne razdvojenosti, ki kar naprej prepre-
¢uje normalizacijo zasebnega in javnega
zivljenja, gospodarskega in politi¢nega na-
predka, tudi kulturnega in civilizacijskega
razvoja. Razmisljajo o spremembah ustave,
zakonov, ustanov, volilnega sistema, refe-
rendumske ureditve. Vse te spremembe so
vendar samo spremembe na posledicni rav-
ni, ki res pomenijo samo re$evanje doseda-
nje druzbene elite, levice in podaljsevanje
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njene neuc¢inkovite oblasti. Za resitev Slove-
nije je treba poseci v globino.

Mnogi opozarjajo na bipolarnost oz. raz-
deljenost, ki je doslej se nihce ni presegel ...
Slovenska razdeljenost je temeljna stvar,
vgrajena je v podlago druzbene strukture.
To je nedavno povedal kar dr. France Bucar,
ko je rekel, da je vzrok nasih tezav v tem,
da je demokrati¢na nadgradnja postavljena
na staro socialisti¢cno strukturo, kar pa ne
more delovati. Stara struktura pa ni samo
pravna ureditev, ampak predvsem prejsnji
ljudje s staro socialisti¢cno miselnostjo in
navadami skoraj na vseh odloc¢ujocih polo-
zajih. Lustracije ni bilo! Drugo, $e usodnejse
dejstvo nasega razkola so reke krvi in gore
trupel, pozgani domovi in unicene druzine,
neznansko trpljenje, ki je med boljsevisko re-
volucijo preplavilo Slovenijo. Toliko krvi in
silno trpljenje, stvarno in duhovno razdeja-
nje ne more odteci, ne da bi za seboj pusti-
lo globoke struge nezaupanja. Zlasti ne, ker
nekateri te struge Ze sedemdeset let nacrtno
spreminjajo v struge nepriznavanja in sovra-
$tva. Mnogi iskalci pomirjujocih resitev teh
globin slovenskega duhovnega in kulturnega
razdejanja ne vidijo ali pa jih nocejo videti.

Kje vidite razloge za razdeljenost?

Slovenci nismo usodno razdeljeni zaradi
bolj ali manj slabe ustave, zakonov in usta-
nov, pac pa zato, ker stare strukture zivijo
in hocejo ziveti v trajnem revolucionarnem
sovrastvu do drugih, to sovrastvo stalno
obnavljajo in ga vzdrzujejo. To delajo zelo
temeljito, vsestransko in tudi primitivno.
Zadnja predstava je bila pred nekaj dnevi v
Drazgosah, v naslednjih mesecih bo tak$nih
demonstracij sovrastva nesteto. Slovenija bo
tja do 24. junija zavita v rdece zastave s sim-
boli krvi in zlo¢ina.
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