Zaplenjena Slovenija

Kako so komunisti prisli do gospodarskih temeljev svoje oblasti?

Ce bi povprecno
razgledanemu opazovalcu
druzbenega dogajanja v
Sloveniji danes postavili
vprasanje, Rateri je bil
temeljni vzvod, s katerim so
po prevzemu oblasti
komunisti pridobili
gospodarske temelje svoje
vladavine, bi vecina —tudi
pod vplivom nikoli kRoncane
zgodbe zakona o
denacionalizaciji —
odgovorila: nacionalizacija
in agrarna reforma. Toda
odgovor bi bil napacen.

Ukrep, s katerim je komunisti¢na
oblast po vojni razlastila zasebni sektor
in vzpostavila nadzor nad gospodar-
stvom ter tako dobila ekonomsko pod-
lago svoje totalitarne oblasti - podlago,
na kateri je temeljila vse do leta 1990
in, kot so prepricani Stevilni kriti¢ni
opazovalci, v veliki meri Se danes - so
bile zaplembe premoZzenja. To doka-
zuje Studija Zaplembe premozenja v
Sloveniji 1943-1952 dr. Milka Miko-
le, sodelavca Zgodovinskega arhiva v
Celju, ki je studijo (304 strani, 500 iz-
vodov) ob podpori ministrstva za kul-
turo in mestne obcine Celje tudi izdal.

Bela lisa zgodovinopisja

Ce je bilo o nacionalizaciji in agrarni
reformi do zdaj Ze veliko napisanega,
pa so zaplembe ostajale bela lisa slo-
venskega zgodovinopisja, ki pa jo za
izdajo prirejena doktorska razprava dr.
Mikole razgalja do bole¢ih podrobno-
sti. Zakaj bolecih? Ker zaplemba po-
meni prisilni odvzem - premoZenja
brez odskodnine in je zato Ze sama po
sebi ena najhujsih oblik represije, kot
v uvodu zapiSe avtor. In ¢e v luc te tr-
ditve postavimo Ze navedeno dejstvo,
namrec da so bile prav zaplembe pri
nas temeljni razlastitveni ukrep, po-
tem se nam nasilna narava rezima, ki je
po drugi svetovni vojni v primez ujel
tudi Slovenijo, kaZze s Se toliko bolj
ostrimi potezami.

Kdo je padel v razlastitveno koles-
je? Pri odgovoru na to vprasanje je tre-
ba najprej opozoriti, da so zaplembe
izvajali razli¢ni organi na podlagi Stevil-
nih predpisov, skozi ocala teh predpi-
sov pa se nam kaZejo tudi »ciljne sku-
pine« prebivalstva. Naj navedemo le
nekatere.

Med povojnimi zaplembami pre-
mozenja v Sloveniji so bile najStevilc-
nejSe zaplembe t. i. nemskega premo-
Zenja, saj jih je bilo samo do konca leta
1945 izreCeno vec kot 20.000. Vecina
zaplemb je bila izvedena na podlagi
odloka avnojskega predsedstva (no-
vember 1944) o prehodu sovrazniko-
vega imetja v drZzavno lastnino. Po tem
odloku je bilo zaplenjeno imetje nem-
Skega rajha in njegovih drzavljanov ter
vsem osebam nemske narodnosti na
nasem ozemlju z nekaterimi izjemami
- kdor je dokazal, da je sodeloval z na-
rodnoosvobodilnim gibanjem. Zaplem-
be nemskega premozenja so torej ve-
¢inoma izvajali na narodnostnem te-
melju kot obliko reparacije za vojno
Skodo, ki so jo povzrocili nemski oku-
patoriji, zato so jih izvajali upravni in ne
pravosodni organi, saj pri takih zaplem-
bah ni bilo treba ugotavljati krivde.

Sodisca kot sredstvo
razrednega boja

Seveda pato ne pomeni, da v razlastit-
veni voz niso bila $e kako dejavno vpe-
ta tudi razli¢na sodi$ca. Vojaska sodisca
so delala s polno paro v juliju in avgu-
stu 1945, ko so bile zunajsodne usmr-
titve v glavnem ze zakljuCene, ozna pa
je tiste, ki so jih pustili pri Zivljenju,
predlagala v sodno obravnavo. O ob-
segu tega dogajanja prica podatek, da
so zadnje Stevilke sodb pri nekaterih
sodisc¢ih segale tudi ¢ez 1000. In ce

vemo, da je bilo na posameznih pro-
cesih obsojenih vec, tudi deset ljudi,
ugotovimo, da so mlini vojnih sodiS¢
zajeli na tisoce ljudi, v mnogih prime-
rih sicer v odsotnosti. SodiS¢a so ob-
sojala na vse vrste kazni, dosledno pa
so izrekala zaplembo premozenja. Ste-
vilni obtoZenci pa so bili - kot se je po-
kazalo pri obnovi postopkov v devet-
desetih letih na popolnoma montira-
nih procesih - obsojeni celo na smrt, v
ozadju pa je bila le Zelja po njihovem
premozenju.

Veliko obtozenih se je znaslo tudi
pred sodiSc¢i narodne cCasti, in sicer za-
radi sodelovanja z okupatorjem na
upravnem podrocju (uradniki, ki so
ostali v sluzbah v upravnem in pravo-
sodnem sistemu) in v kulturni (kr-
Senje kulturnega molka, ki ga je zapo-
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vedala OF), zlasti pa zaradi gospodar-
skega sodelovanja. Obsodbe pred so-
dis¢i narodne casti so bile vedno po-
vezane zzaplembo.premoZenja-Po-tej
poti so na primer prisle v drzavne roke
vse pomembnejse tiskarne. SodiSca
(vojaska in narodne casti) so skupaj
izrekla 1583 zaplemb, vendar ta Stevil-
ka Se ni dokon¢na, saj segajo seznami
do 20. avgusta 1945, ta sodiSca pa so
sodila do 25. avgusta 1945.

Za njimi pa so stvar v svoje roke
prevzela civilna sodisca, pred katerimi

pobiti domobranci. To lahko razume-
mo kot dokaz »doslednosti« oblasti -
teh pobojev nikoli ni javno priznala,
zato se imena pobitih niso mogla znajti
na zaplembnih odlo¢bah ...

Kaksna Stevilka se torej znajde pod
érto zaplemb, Ki so jih na podlagi cele
vrste predpisov izvajale zaplembne
komisije in razli¢na sodiSc¢a? »Ob upo-
Stevanju vseh podatkov ocenjujem, da
je bilo v obdobju 1945-1952 na ob-
mocju Slovenije izreCenih najmanj
27.000 zaplemb premoZenja,« ugota-
vlja v svoji studiji dr. Mikola. Vec¢ kot
tisocC zaplemb pa je bilo izrecenih Ze v
vojnem ¢asu od leta 1943 dalje. Koliko
ljudi se skriva za temi podatki, koliko
storjenih krivic?

Za ponazoritev obsega tako prido-
bljenega premozenja je morda najbolj
prav, da besedo prepustimo kar nek-
danjim oblastnikom samim. Ob pred-
stavitvi svoje Studije je dr. Mikola opo-
zoril na nastop Ivana Macka - Matije na
partijskem kongresu leta 1949, ko je
nanizal naslednji Stevilki: z zaplemba-
mi je priSlo v drzavno last 69% vsega v
industrijo vlozenega kapitala, 17% pa
ga je bilo pod sekvestrom, tj. za¢asno
drzavno upravo. Ker se je ta zacasnost
vecinoma spremenila v trajnost, lahko
Stevilki skorajda seStejemo - zaplen-
jenega je bilo torej okoli 85% v indu-
strijo vloZenega kapitala. Ostali so le
majhni trgovci, obrtniki in kmetje. Ju-
goslovanska oblast se je ob informbi-
rojevskem sporu popolnoma upra-
viceno branila, da je pravzaprav najbolj
zvesta izvajalka boljSevisticnih metod,
saj nikjer drugje, kot so sami dejali, ni
bila izvedena tako korenita druzbena
sprememba. -

Ko nimas vec koga
drzatiza vrat

Studija dr. Mikole zajema obdobje do
leta 1952. Ali je bil zrahljan razlastitve-
ni primez dokaz demokratizacije te-
danje oblasti? Delno mogoce, vendar
se je to zgodilo pod pritiskom Zaho-
da, ki je za pomoc Jugoslaviji postavljal
nekatere pogoje, po drugi strani pa so
bila milej$a dolocila novega kazenske-
ga zakonika posledica ne demokratic-

Krivice imajo obraz

»Nekoc sem govoril s kmetico, ki mi je pripovedovala svojo Zivljenjsko
zgodbo. Imela je dvanajst otrok, njenega moza pa so obsodili in razlastili.
Ker jih niso mogli spraviti v zadrugo, so jih spravili ob posestvo. Imeli so 25
hektarov. Vrgli so jih iz lastne hiSe in jim dodelili le nekaj ohiSnice. Kako
hudo je bilo, ko je gledala, kako jim praznijo hlev. Zemljo, ki so jo prej tako
skrbno obdelovali, pa je Se isto leto prerastel plevel - morala je gledati pro-
padanje sadov lastnega dela. Danes je od nekdanje mogocne kmetije ostalo

samo $e podirajoce se gospodarsko poslopje in stara kmecka hisa ...«
' (dr. Milko Mikola ob predstavitvi knjige
Zaplembe premozenja v Ljubljani, 19. januarja)

so se znasli Se preziveli podjetniki, tr-
govci, kmetje (t. i. kulaski procesi), du-
hovniki in redovniki, ter ¢lani in pod-
porniki protikomunisticnih skupin
(npr. krizarjev). Zgolj za ilustracijo k
slednji »kategoriji« obtozenih - dr. Mi-
kola je preprican, da bi gradivo udbe
dokazalo, da je veliko »band« prek ud-
be ustanovila kar partija sama, da je
lahko tiste, ki so takim skupinam daja-
li podporo, zaprla in razlastila.

Doslednost oblasti

Ko govorimo o obsegu zaplemb, ne
moremo mimo 28. ¢lena zakona o za-
plembi imovine, po katerem je bilo
zaplenjeno premozenje ljudi, ki so bili
med vojno likvidirani brez sojenja ali
so jih obsodila vojaska sodiSca, in ubez-
nikov pred partizansko vojsko. Taks-
nih zaplemb je bilo okoli 3600, izvajali
pa so jih upravni organi - pristojni
okrajni narodnoosvobodilni odbor je
s pomocjo krajevnih ljudskih odborov
le ugotovil, kdo je bil med vojno likvi-
diran oziroma je po njej ubezal, ti sez-
nami so bili predani sodi$c¢u in potem
je bilo samodejno, brez ugotavljanja
krivde, premoZenje zaplenjeno. Tu pa
velja opozoriti na naslednje dejstvo -
med temi razlaS¢enci niso po vojni

nih nagibov ali vrednostnega obrata
oblasti, ampak preprostega dejstva -
razlastitev je bila pa¢ Ze opravljena.
»Potem ko nima$ veC koga drzati za
vrat, niti ni potrebno, da imas mocne
roke ali da si jih Se naprej krepis za to,
da bos koga davil,« pravi dr. Mikola.

Morda kdo ob zapisanem porece,
da so bili pac taksni tedanji predpisi,
pristojni pa so jih le bolj ali manj do-
sledno izvajali. To trditev je treba nuj-
no postaviti v lu¢ besed, ki jih je ob
predstavitvi knjige Zaplembe premo-
Zenja izrekel prof. dr. Lovro Sturm,
nekdanji predsednik ustavnega so-
disca: Ustavno sodisce je, ko je raz-
sojalo o pravni dopustnosti uporabe
povojnih zakonov z izjemo zakona o
kaznivih dejanjih zoper ljudstvo in
drzavo, za vse zakone ugotovilo, da jih
je mogoce uporabljati samo delno, si-
cer pa so bili v nasprotju s pravnimi
naceli, ki so jih na sploSno takrat priz-
navali civilizirani narodi.

QOd te tocke naprej lahko torej go-
vorimo le Se o nujnosti poprave po
vojni storjenih krivic. Kako je z ure-
sni¢evanjem tega pojma, pa je Ze dru-
ga zgodba. Vprasanje je le, ali bo res
ostala nedokoncana ...
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