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Kristjani v javnosti

»Ne pozabitel«

60. obletnica bojev na Turjaku

Belogardisti¢ni sovrazniki

ali soustvarjalci slovenske
samostojnosti - katera
opredelitev je prava za zrtve
tragedije, ki se je sredi
septembra 1943 odvijala

na Turjaku? Pa ne le tam.

Prvo oznako vsiljuje spominska
tabla, ki tako rekoc »pozdravi« obi-
skovalca znamenitega turjaSkega
gradu. Na njej namrec preberemo:
19. IX. 1943 je VII. SNUB Franceta
Preserna po sedemdnevnem boju
zavzela belogardisticno postojan-
ko grad Turjak in zajela 695 so-
vraznikov. Drugo opredelitev pa
je v nedeljo, 14. septembra, med
maso ob 60. obletnici bojev na Tur-
jaku pred skoraj tiso¢ navzocimi
izrekel upokojeni nadskof dr. Franc
Perko. Slednja temelji na preprica-
nju o legitimnosti upora proti sle-
hernemu totalitarizmu, tudi komu-
nisti¢nemu, ki je na Slovenskem za-
c¢enjal svojo pot v razmerah tuje
okupacije, ko se je tako slovenski
narod znaSel med kladivom in na-
kovalom dveh totalitarizmov.

Turjaske Zrtve, pogosto razum-
ljene kot simbol bratomornega
dogajanja jeseni leta 1943, pa so
posledica le enega. Tudi v vojnem
¢asu namrec nastopi zareza - ob-
dobje, ko po italijanski kapitulaciji
8.septembra 1943 nastane podro-
¢je, kjer do jesenske nemske ofen-
zive ni nobenega okupatorja. V ta-
kih razmerah je bila odprta moz-
nost, da biv skupnem odporu proti
Nemcem vzpostavili sodelovanje
med slovenskimi oborozenimi si-
lami: partizanskimi brigadami, cet-
niSkimi odredi in Slovensko narod-
no vojsko, v katero so se preuredili
vaski strazarji in vojaki Slovenske
legije. Po besedah govornika na spo-
- minski slovesnosti ob 60. obletnici
bojev na Turjaku Antona Drobni-
¢a, predsednika Nove slovenske za-
veze, bi bilo takSno sodelovanje
kljub Stevilnim revolucionarnim
zlo¢inom in enoletnemu spopada-
nju mogoce, saj medsebojno sovra-
Stvo takrat Se ni bilo nepremaglji-
vo. Vodstvo protirevolucionarne-
gatabora je menilo, da se partizani
Se lahko odrecejo revoluciji in nje-
nemu nasilju, zato so cetniSki odre-
di in enote nekdanjih vaskih straz
septembra 1943 enostransko raz-

glasile, da partizanov ne bodo napa-
dale in jim predlagale skupen boj
proti pricakovanemu prihodu nem-
Skega okupatorja. Po Drobnic¢evih
besedah je tako protikomunistic-
na stran na Siroko odprla vrata, da
bi omogocila enoten narodni od-
por in preprecila nadaljevanje po-
gubne drzZavljanske vojne.
Toda odgovor je bil drugacen -
popolnoma v skladu z revolucio-
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narno odlocitvijo iz septembra
1941, ko so se komunisti z odlokom
o zaSciti naroda totalitarno, eno-
stransko in samovoljno oklicali za
edino oblast, ki jo mora pod groz-
njo smrtne kazni brezpogojno ubo-
gati vsak Slovenec. Tudi septembra
1943 je prvi cilj ostajala revolucija,
ne boj proti tujemu okupatorju.
Simbol tega dogajanja je po
Drobnicevem prepric¢anju prav
Turjak, kjer so se po italijanski oku-
paciji poleg nekaterih cetniSkih
enot zbrale posadke vaskih straz z
obmocja Ribnice, Velikih Las¢, Su-
he krajine, Grosupljega ter vzhod-
ne in juzne okolice Ljubljane. Del
jih je odSel v Zapotok, tako da je na
Turjaku ostalo okoli 700 vojakov
in nekaj deset civilistov. Temeljni
namen njihovega zbiranja je bil na-
stop proti nemsSkemu okupatoriju,
aizteklo se je drugace - pred par-
tizanskim pritiskom so se zatekli
za grajsko obzidje, kjer so se morali
po tednu dni bojev predati.
Turjak je takrat postal prizo-
riS¢e tudi nezastarljivega zloc¢ina
umora 28 ranjencev. Da bi pokazal
na absurdnost takSnega ravnanja,

je Anton Drobnic opozoril na rav-
nanje turjaSke posadke s partizan-
skimi ranjenci in zajetimi. Teh je
bilo v gradu vsaj Sest, ranjene pa je
enako kot vse druge zdravil dr. Lud-
vik KoZuh s pomocniki. Vsi parti-
zanski ranjenci in zajeti so ostali
zivi, njihov zdravnik in nekateri
njegovi pomocniki pa so bili ubiti.

Ko visto »Crto«s turjaskim doga-
janjem postavimo Se dogodke na
bliznjem Velikem Osolniku (poboj
vojnih ujetnikov), v Velikih Lascah,
»sodne procese« v Kocevju in
spremljajoce poboje, ¢e nasteje-
mo le nekaj stvari iz tistega Casa,
ter slednji¢ povojni poboj pozneje
oblikovane slovenske domobran-
ske vojske, imamo pred seboj po-
dobo globokega narodovega razko-
la, ki je »postal trajna in glavna ovi-
ranormalnega soZitja in napredka,«
kot je poudaril leto$nji turjaski

Spominske slovesnosti na Tur-
jaku se je udelezilo tudi Sest ude-
lezencev takratnih dogodkov:
Alojz Strle, JoZe Jakic, Joze Ho-
Cevar, Franc Rus, Stane Okorn
in Avgust Vasle. Slednji je s po-
menljivimi besedami nagovo-
ril zbrane: »Ne pozabite, kaj se
je zgodilo. Upam, da se kaj take-
ga ne bo zgodilo nikoli vec ...«

govornik. Ta razkol se po odlocitvi
oblastnih krogov pravno $e utrju-
je s spornimi odlocitvami, kot je
zakon o vojnih grobiscih.

Ali je to trajno nespremenljivo?
Ne, je odgovor, ki ga je dal nadSkof
Franc Perko. Ze sam padec komu-
nisti¢nega reZima je turjaske in
druge Zrtve tistega Casa postavil na
prostor, ki jim pripada - ti borci
so v temelju slovenske samostoj-
nosti, saj je boj proti slehernemu
totalitarizmu boj za svobodo. Slo-
venski uradni organi jim tega sicer
Se vedno ne priznajo, toda »resni-
ca se ne da skriti,«je bil prepric¢an
nadSkof Perko: »Prej ali slej bodo
doziveli polno rehabilitacijo, kot so
jo Ze pred nebeskim sodnikom.«
Sporocilo njegovega masSnega na-
govora je zato bilo - zaupati v
bozjo Previdnost, da bo resnica
konc¢no priSla na dan in ovrednoti-
la vse Zrtve tistega Casa.

Besedilo in fotografija
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