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zom Jerovskom smo se pogovarjali o

komunisti¢ni revoluciji, ki je sloven-
ski narod med drugo svetovno vojno in
po njej mocno prizadela. Govorila sva tudi
o pocasnem odpravljanju krivic, ki jih je
povzro¢il komunisti¢ni rezim, o vladi in
premierju Marjanu Sarcu.

Ssociologom in publicistom dr. Jane-

Tako je Edvard Kardelj
dejal, da sodstvo sodi
tako, kot to doloca

partija, ki ni tipicna
parlamentarna stranka,
termvec kadrovska,

Gospod Jerovsek, kot sociolog in intelektua-
lec ste se veliko ukvarjali z razlicnimi druz-
benimi pojavi, tudi z globokimi in temeljiti-
mi spremembami v druzbenih odnosih, do
katerih »pride zaradi predhodnega kopice-
nja protislovij v temeljih druzbe«, Ce se nas-
lonim na definicijo revolucije v socialnem
smislu po leksikonu Druzboslovje Cankar-
jeve zalozbe iz leta 1986, se pravi Se precej
socialisticnem leksikonu. Po tej se s socialno
revolucijo pride v zgodovini »v novo in vijo
obliko druzbeno-ekonomskih odnosov‘r:%e
imamo v mislih politicno revolucijo, pa gre
za nacin spremembe »starega politicnega
sistema v novega, za katerega je znacilna
uporaba politiénega nasilja ter zrusitev ob-
stojecih politicnih institucij in njenih nosil-
cev«, Kako bi glede na ti dve definiciji oceni-
li, ovrednotili francosko revolucijo?

V Sloveniji se je ze med vojno izvajala so-
cialna revolucija, vendar prikrito, po kon¢ani
vojni pa povsem odkrito. Socialne revoluci-
je ne more$ izvesti brez politi¢ne revolucije.
Cilj obeh revolucij pa je bil ta, da komunisti
pridejo do oblasti, jo spremenijo v totalno
oblast in ukinejo vse klasicne demokratske
institucije To je ukinitev vseh parlamen-
tarnih strank in uvedba enopartijskega
sistema. Sem spada ukinitev svobode govora
in zdruzevanja. Nastane tako imenovana
vodilna stranka, to je komunisti¢na partija,
ki se je z nasiljem polastila vseh virov moci
in vseh instrumentov represije. Vodilnost
partije pomeni, da vse drugo zdruZzevanje
in vse podsisteme vodi in nadzira ta stranka,
ki se kar sama razglasi za vodilno. Zato za
vodilnost nima nobenega demokrati¢nega
mandata. Ukinjen je pluralni sistem orga-
niziranja druzbe in delitev oblasti na zako-
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nodajno, izvr$no in sodno. Tako je Kardelj
dejal, da sodstvo sodi tako, kot to doloca
partija, ki ni tipi¢na parlamentarna stranka,
temve¢ kadrovska. Zato se ne more vsak
vanjo vpisati, temve¢ so vanjo vpisani ¢lani
po posebni proceduri in posebnih kriterijih.

Se pravi, da komunistic¢ne revolucije na Slo-
venskem ne moremo niti priblizno oceniti
pozitivno, saj je bila neverjetno brutalna! Na
neki nacin smo bili sooceni z genocidom nad
posameznimi deli slovenskega naroda...

Mnenja sem, da revolucije niso bile
uspesne, ker so se vracale nazaj. Ustolicile
so nazaj kralje in cesarje in postopoma
vzpostavile prej$njo strukturo lastniStva.
Edino znamenita francoska revolucija je bila
delno uspesna in je zato njene demokratic-
ne institucije uvedla ve¢ina evropskih drzav.
Tudi nasa slovenska revolucije ni bila
uspesna, saj se je po pol stoletja trajanja
vrnila nazaj. Bistven konstitutivni element
socialisti¢ne revolucije je podrzavljanje vseh
pomembnih ekonomskih resursov. Tako
smo v fazi najintenzivnej$ega poteka revo-
lucije podrzavili vsa podjetja, do majhnih
obrtnih delavnic in gostiln. Tudi zemljo smo
razkosali in postavili zemljiski maksimum,
ki je znagal deset hektarjev. Po letu1990, ko
je padla revolucija, smo vse, kar smo prej
podrzavili ali odvzeli, vrnili nazaj. Pri tem
smo srednji sloj, ki je bil nosilec podjetnistva
pred revolucijo, uni¢ili in zmetali ogromno
energije v prazno.

Pri teh posegih v lastni$tvo je bil sistem
zelo nasilen in brutalen. Po podatkih je bilo
v letih 1945-1947 kar 35.000 politi¢nih za-
pornikov. Skupno je bilo po sodis¢ih vletih
1945-1952 usmréenih 265 oseb. Niti grobov
niso pustili na miru. Na primer profesor
Ehrlicha so izkopali iz groba in njegove
ostanke zmetali neznano kam.

Velikost storjenih krivic je razvidna iz
Komisije Vlade Republike Slovenije za iz-

vajanje zakona za popravo krivic, ki je od
leta 2002 do 31. 12. 2017 po zakonu priznala
pravice zrtev krivic kar 34.246 osebam, med
katerimi je status nekdanjih politi¢nih za-
pornikov priznala 20.614 osebam.

V zadnjem ¢asu se precej ukvarjate z dej-
stvom, da je bilo v prej$njem rezimu veliko
duhovnikovnamontiranih sodnih procesih
obsojenih, aSe danes niso rehabilitirani. Pri
tem vas je moéno nagovorila knjiga zgodo-
vinarke dr. Tamare Griesser Pecar »Cerkev
na zatozni klopi«...

Knjiga Griesser Pecarjeve »Cerkev na
zatozni klopi« me je zelo pretresla. Obrav-
nava 840 duhovnikov, ki so bili v ¢asu terorja
obsojeni na pet, deset ali vec let ali celo na
smrtno kazen. In ne samo obsojeni, temve¢
nekateri neclovesko muceni. Skrajni primer
je mladi duhovnik Jozko Kragelj, ki je svoje
mucenistvo opisal v knjigi »Moja celicac.
Povedal je, da je bil zaprt dve leti v samici
in ni bil v tem ¢asu ne obrit, ne ostrizen, z
dolgimi nohti, brez moznosti, da bi uzil svezi
zrak. Obsojen je bil na smrt, nato so mu
znizali kazen na dvajset let, natona petnajst,

Ne smema pozabiti,
da je ob koncu vojne
Boris Kidric izjavil, da
po treh letih Cerkve

na Slovenskern ne bo
veC Pa se je zgodilo,
da partije ni vec,
(erkev pa je ostala.
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odsedel pa jih je sedem. Kako je takratna
Ozna mucila zapornike, je razvidno tudi iz
tega, da so ga Sele osem mesecev po smrtni
obsodbi obvestili, da mu je kazen zniZana.
Do takrat je pa vsak dan cakal, da ga bodo
odpeljali na morisce.

Se pravi, da so bili Katoliska cerkev in njeni
duhovniki ena glavnih taré komunisticne-
ga reZima po drugi svetovni vojni. O tem
so izSle Stevilne knjige, tudi spomini Skofa
Antona Vovka V spomin in opomin pa spo-
mini $kofa Stanislava Leni¢a Zivljenjepis iz
zapora, duhovnika Jozka Kraglja Moja celi-
ca in Se bi lahko nastevali. Nedvomno so bili
Stevilni slovenski duhovniki pravi muceniki.

Knjiga $kofa Volka v Spomin in opomin,
ki so ga Se zazgali, nam pripoveduje o vsa-
kodnevnem zasliSevanju Ozne, o groznjah,
daimajo o njem dovolj dokazov, da ga lahko
izrocijo sodiS¢u, o grozniji, Ce ni pripravljen
izpolniti njihove zahteve, da bodo zaprli do-
lo¢eno Stevilo duhovnikov, kar so tudi storili.
Iz teh zasliSevanj je razvidna veli¢ina tega
8kofa, ki je bil Presernov sorodnik, rojen v
isti sobi kot PreSeren. Ko je France Bucar

Obsojeni duhovniki
so formalno Se vedno
obsojeni in grdo
popacani. V casu, ko
Je bila Cerkev najbolj
preganjana, so se
omenjeni duhovniki
zanjo zrtvoval ..

prebral to knjigo, je dejal, da bi si zaradi
svojega svojstvenega boja proti totalitariz-
mu zasluzil najvecji spomenik v Ljubljani.

Kako je sploh delovalo sodstvo v prejsnjem
rezimu?

Ce skusamo oceniti delovanje sodstva v
totalitarnem rezimu, moramo upostevati
dolocena ¢asovna razdobja. Najstrozje v
obliki montiranih procesov je delovalo
sodstvo takoj po vojni, ko je sistem deloval
naosnovi terorja. Teoreti¢no je bilo sodstvo
ena od vej oblasti, ki pa ni imelo nobene
samostojnosti. Javno je obstajala zahteva,
daje sodstvo podrejeno partiji. To prakti¢no
pomeni, da je bila ve¢ina sodb sklenjena v
vrhu partije, sodniki pa so to potrdili na
nacin, kot da oni o tem odlocajo. Ali pa so
oni odlocali v okvirih, ki so jim bili dani. O
dachauskih procesih, na katerih so obsodi-
li dvanajst udelezencev na smrt in so sodbo
tudi izvedli, zagotovo niso odlocali sodniki.
Oni so jo samo izrekli.

Alinazahtevo partije?

Prav gotovo. Vendar sodstvo ni bilo ves
¢as izrazito podrejeno partiji. Sama partija
je potrebovala bolj evropsko sodstvo, tako
da je sodstvo postopoma postalo bolj civi-
lizacijsko, vendar v izrazito politi¢nih
zadevah ni bilo nikoli povsem samostojno.
Sodbe, ki jih je bil delezen Joze Pu¢nik, niso
bile napisane na sodi$cu, pa Ceprav seje tisti
sodnik Sifrer kasneje Se tako zaklinjal, da je
dobil od Ozne dokaze, ki jim je verjel in
zaupal. Bil sem na procesu, ki ga je vodil
omenjeni sodnik, in sem videl vso zlaganost
sodis¢a v samih postopkih. Tudi danes
nisem preprican, da je sodba, ki zadeva
Patrio in sta jo visje in vthovno sodisce po-
trdili, ustavno pa razveljavilo, napisana iz-
klju¢no na teh sodisc¢ih. Kako morejo biti
sodniki na okroznem, visjem in vrhovnem
sodis¢u o sodbi, ki se na koncu izkaze kot
napacna, tako enotni? S tem v zvezi se
postavlja vprasanje o kredibilnosti nasega
sodstva, ko padajo vse politicne sodbe, ki
so jih sodniki sprejeli pred pol stoletja.
Sodi$ca so razveljavila 3.500 sodb, ki so bila
sprejeta v dobi vladanja s pomocjo terorja.

No, naj malo ¢asovno preskociva. Kako bi
ocenili prehod iz enopartijskega totalitar-
nega sistema v vecstrankarski sistem, v sis-
tem svobodnega trinega gospodarstva? Se
pravivdemontazo revolucije.

Prehod iz enopartijskega sistema v
vecstrankarskega je bil uspesen ne glede
na to, da se je uresni¢il na ¢uden nacin.
Ustvaril je evropsko strukturo druzbe in
nov moderen tip drzave. To je strankarsko
parlamentarni model. Ni pa nam uspelo v
skladu to strukturo zgraditi moderne dr-
zave. Prehod iz enopartijskega sistema v

Tako smo Ziveli v
dvojni drzavi. Porajala
Se Je nova drzava,

prilagojena eviopski
pluralni strukturi z
mocnimi elermenti stare
enopartiske strukture,

pluralnega in vecstrankarskega zahteva
popolnoma nov tip drzave s popolnoma
drugacnimi cilji in spremenjeno organiza-
cijsko strukturo. Treba je bilo zgraditi novo
drzavo, ki bo negacija prej$nje, enopartijske
drzave. Tej veliki zahtevi Demos ni bil kos.
Tako smo ziveli v dvojni drzavi. Porajala se
je nova drzava, prilagojena evropski plural-
ni strukturi, z mo¢nimi elementi stare
enopartijske strukture. Tezava je bila tudiv
tem, da so bili v tem prilagajanju dveh raz-
licnih drzavnih struktur mocno navzoci
stari komunisti¢ni kadri, ki so zavirali ta
prehod. Vendar ¢as je delal za novo orga-
nizacijsko strukturo drzave, ker smo ziveli
v ekonomskem sistemu, ki je bil sistemsko
odprt, stari sistem pa je bil sistemsko zaprt
in neperspektiven in pocasen v odzivih na
spremembe v okolju.

Pocasnejsa, kilava tranzicija torej?

Obremenjeni smo bili s totalitarno mi-
selnostjo in socialisticnim vrednotnim sis-
temom. V tem hibridnem sistemu so se zelo
dobro znasli stari komunisti¢ni kadri, ki so
bili komplementarno dobro razporejeni po
razli¢nih levih strankah.

Problem je v tem, da na pluralisti¢ni stran-
karski strukturi nismo zmogli zgraditi sis-
temsko komplementarne moderne drzave.
Pretezno levo usmerjeni volivci pa so v par-
lament in vlado posiljali ljudi, ki so bili za-
interesirani, da ¢im ve¢ dimenzij ostane
taksnih, kot so. Razli¢ni cerarji in $arci in-
telektualno niso sposobni koncipirati drzave,
ki bi imela nov cilj in nov razvojni koncept.
Tisti, ki ima v rokah subtilne parametre
drzave, se razume samo na oblast, zato se
ravna po Stalinovem nacelu, da kadri resu-
jejovse. Volivci pa ob tem postajajo apati¢ni
in so sprejeli geslo dominantnih levo usmer-
jenih medijev, da so vsi enaki. Ce je tako,
potem ni mogoca izbira, zato je udelezba na
volitvah v Sloveniji med najnizjimi v Evropi.
Ob skromni udelezbi na volitvah pa volivci
znova nasedajo na nove obraze, ki se venem
volilnem obdobju iz¢rpajo in spraznijo.
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Na slovesnosti v
Kamniski Bistrici je
govoril Marjan Sarec
[n kaj je povedal?

Povedal je, da so bili
pobiti na napacni
strani in o tukaj dobili
zasluzeno kazen.

Kako pa je bilo s popravo krivic? V mislih
imam tudi sodne rehabilitacije.

Kot sem omenil, je bilo precej krivic popra-
vljenih, vendar ne vse. Tukaj imam v mislih
ve¢ kot 10.000 ljudi, ki so bili v nemsko
vojsko vpoklicani z obmocja Gorenjske in
Stajerske in ki so bili po vrnitvi domov ves
¢as zanicevani in na neki nacin izbrisani.

Druga taka skupina, ki sem jo odkril sele
z branjem knjige Cerkev na zatozni klopi,
so v ¢asu terorja obtozeni duhovniki, ki jih
je kar 840. Njihovo trpljenje na sodiscih se
na yoo straneh debele knjige bere kot 840
pretresljivih dram in ne morete verjeti, kaj
vse se je v tistem s terorjem napolnjenem
¢asu dogajalo. Ce bi tisti pisci, ki izrabijo
vsako priloznost, da pi$ejo ¢ez Cerkev, to
brali, bi morda imeli ve¢je razumevanje do
Cerkve. Ne smemo pozabiti, da je ob koncu
vojne Boris Kidri¢ izjavil, da po treh letih
Cerkve na Slovenskem ne bo ve¢. Pa se je
zgodilo, da partije ni ve¢, Cerkev paje ostala.
In vsa povojna leta je bila politika partije do
Cerkve na stali$¢u, da je odnos do Cerkve
treba stalno zaostrovati. Cepravje bila Ozna
najbolj aktivna pri represiji, preganjanju in
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vsakovrstnem onemogocanju Cerkve in ji
jezzvijaco ali vsakovrstnim nasiljem uspelo
prodreti v same vrste duhovnikov in celo v
spovednice, Cerkve niso mogli uni¢iti. So jo
pamocno prizadeli. V Domzalah so znanega
slovenskega komponista in Zupnika Tomca
kaznovali zato, ker je svojo novo skladbo
izvedel v cerkvi, Cesar ne bi smel brez poseb-
nega dovoljenja. Bil pa je tudi stalno kazno-
van z denarno kaznijo zaradi manjsih prekr-
$kov, ki so jih vedno lahko nasli. To je bila
politika partije, ki so jo na lokalni ravni
morali izvajati.

Ce se ne motim, ste pred casom pisali lju-
bljanskemu nadskofu Stanislavu Zoretu
in ga pozvali, naj Katoliska cerkev zahte-
va rehabilitacijo vseh duhovnikov, ki so bili
obsojeni na montiranih sodnih procesih v
prej$njem totalitarnem rezimu. Kaj vam je
nadskof Zore odgovoril? Bo Cerkevtostorila?

Nadskof Zore mi je odgovoril in na koncu
pisma zapisal: »Vsekakor se bomo o0 mozno-
stih za zaCetek postopka, ki ga predlagate,
$e pogovorili.« Toje vljuden in celo obetaven
zakljucek. Celotno pismo pa ne zveni vtem
smislu. Dejstvo je, da nadskof doslej ni
nicesar storil. Obsojeni duhovniki so for-
malno $e vedno obsojeni in grdo popacani.
V ¢asu, ko je bila Cerkev najbolj preganjana,
so se omenjeni duhovniki zanjo zrtvovali z
mucenjem, zastra$evanjem in dolgoletnimi
zapornimi kaznimi, Cerkev pa ni zmogla
zahtevati, da se njihove kazni na novo pre-
izkusijo, saj so bile izreCene v montiranih
in krivi¢nih postopkih. Slisim, da celo du-
hovniki pripravljajo posebno peticijo, s
katero se bodo obrnili na vodstvo Cerkve,
naj nekaj stori v tej smeri.

Se strinjate s tistimi, ki pravijo, da v Slove-
niji tranzicija ni uspela, saj nam Se vedno

Glede Kardelja je
stopnja soglasja v
razdvojenerm narodu
tudi v perspektivi
tako majhna, da

nirmna moznost, da
bi trajno preZivel Isto
velja za spormenik
Borisu Kidricu, ki je
povrh se neokusen.*

viadajo postkomunisti oziroma njihovi po-
litiéni dedici? V mislih imam tudi to, da po
slovenskih krajih $e vedno stojijo spomeniki
komunisti¢ni revoluciji in komunisti¢nim
zlo¢incem, da so Stevilne ulice in trgi Se ved-
no poimenovani po njih.

To dejstvo je izraz stanja duha v Sloveni-
ji, ki je razdvojeno in polarizirano. Vedeti
moramo, da so spomeniki izraz simbolov,
ki v vsaki druzbi igrajo pomembno vlogo.
Vzemimo dva najbolj sporna spomenika, to
je spomenik Borisa Kidri¢a in spomenik
Edvarda Kardelja. Kaks$ne simbole posredu-
jeta? Za levo in komunisti¢no usmerjene
izrazata simbol upora in NOB. Za desno ali
sredinsko usmerjene prebivalce pa posredu-
jeta simbol zlo¢ina, storjenega nad tisoci
domobrancev, in drugih zlo¢inov, odkritih
v Sesto prikritih grobi§cih, vklju¢no s Hudo
jamo. Sedaj si pa predstavljajte, da bi neka
institucija predlagala odstranitev teh spo-
menikov. Poskocile bi levo usmerjene
stranke z zvezo borcev na ¢elu, ki bi ostro
nastopile proti taksnemu predlogu. Razdvo-
jenost bi se s tem Se povecala. Tak$na razdvo-
jenost je dolo¢ena z razdvojenim duhom
Casa. Omenjena spomenika tudi estetsko
nista lepa. Se v éasu socializma je Kardeljev
spomenik kritiziral Bojan Stih, ¢e§ da ima
samo Kardelj obraz, drugi so pa brez, kar je
znacilnost totalitarnih spomenikov. Ta
njegova kritika je ostala brez odziva.

No, kot vemo iz zgodovine, imajo tudi spo-
menikirok trajanja...

V zgodovini smo stalno sooceni s posta-
vitvijo dolo¢enih spomenikov, ki vzdrzijo
samo dolocen ¢as, potem so pa odstranjeni.
Ce vzamem samo majhen kraj Domzale, ki
ga bolj poznam. Za Casa Avstrije so posta-
vili spomenik cesarju Francu Jozefu, po
propadu Avstrije so ga odstranili. Potem so
postavili spomenik kralju Aleksandru, a so
ga po spremenjenem ¢asu tudi odstranili.
Kaj je tisto, kar omogoca, da dolo¢en spo-
menik prezivi spremembe v ¢asu? To je SirSe
soglasje glede vrednotne orientacije dolo-
¢enega simbola. Dokler tega soglasja ni,
spomenik nima moznosti, da bo prezivel.
Glede Kardelja je stopnja soglasja v razdvo-
jenem narodu tudi v perspektivi tako
majhna, da nima moznosti. da bi trajno
prezivel. Isto velja za spomenik Borisu
Kidricu, ki je povrh $e neokusen.

Kako ocenjujete levi¢arsko, socialisticno
viado Marjana Sarca?

Slovenci imamo tak$no vlado, kaks$no si
zasluzimo. To vlado smo izvolili. Res da je
to manjsinska vlada, sestavljena iz samih
levi¢arskih strank. Pri tem imamo tudi ek-
stremno levi¢arsko stranko, ki v tej ekstre-
mnosti daje Ze videz neresnosti. Potem
imamo Socialne demokrate kot zmerno le-
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Treba bi bilo, da
spremembe prihajajo
od spodaj navzgor,

to je od volivcev do

vlade ne pa od viade
k volivcern. Resitev ni
v stalnih zamenjavah
cerarjev in sarcev ter
iskanju novih obrazov.

viCarsko stranko, kije izsla iz Stevilnih imen
nekdanje zveze komunistov, ki so se pa
razglasili za kontinuiteto zveze komunistov.

To levicarstvo ima svojo bazo v dejstvu,
da je partija imela 100.000 ¢lanov, vsemo-
gocna Udba pa je imela na tisoce sodelavcey,
porocevalcev in vohunov. To pomeni, da so
vse leviCarske vlade $e vedno zasidrane v teh
starih strukturah. Tako sestavljena vladaje
slaba in nizko uc¢inkovita. Njeni predstav-
niki se ne morejo odtrgati od totalitarnega
nacina misljenja.

A imate v mislih tudi predsednika viade?
Drzi. Pred nekaj meseci sem bral govor, ki
gajeimel Marjan Sarec pri odkritju spome-
nika pobitih Crnogorcev v Kamniski Bistri-
ci. Tamso Slovenci takoj po vojni pobili ¢ez
dvesto mladih Crnogorcev, ki so bezali na
Zahod, pa so se v Tuhinjski dolini izgubili
in so padli v ujetnistvo. Menda je to bila
kraljeva vojska. Ampak takrat je veljala
zapoved, da je dopustno upirati se okupa-
torju samo v okviru OF. Zunaj tega okvira
je bila to izdaja, ki se kaznuje s smrtjo. Tako
so v Bistrici izvedli strasen pokol. O izvedbi
tega pokola me je informiral Tone Svetina,
ki je bil o tem podrobno obve$¢en. Tam sta
bila ve¢ let dva grobova, ki sem ju imel
moznost opazovati, ker sem redno hodil
tam v gore. Ker jame za pobite Crnogorce
niso bile zadosti velike, so pobiti ostali zunaj
jam, zato so jih za silo prekrili z zemljo.
Crnogorci so lep spomenik postavili tem
#rtvam z odobritvijo Zupana Sarca. S pravo-
slavnim duhovnikom in so izvedli tudi
pogreb. Na odkritje spomenika so se pripe-
ljali s posebnim letalom in imeli so celo
seznam vseh pobitih. Na slovesnosti pa je
govoril Marjan Sarec. In kaj je povedal?
Povedal je, da so bili pobiti na napa¢ni strani
in so tukaj dobili zasluzeno kazen. Postavlja
se vprasanje, cemu smo Slovenci pobijali

Crnogorce, ki sploh niso delovali v Sloveni-
ji. Samo bezali so ez Slovenijo. K sreci Cr-
nogorski udelezenci na slovesnosti govora
niso razumeli, bili pa so preseneceni, ko so
doma zvedeli za prevod in vsebino govora.
Sarec je govoril na naéin, ki bi bil primeren
za kak$no proslavo v organizaciji zveze
borcev. In to svojo levicarsko orientacijo
Sarec prinasa v vlado.

Kaj pa aktualne zadeve?

Ta vlada ni sposobna resiti problema ca-
kalnih vrst vzdravstvu. V zadnjih nekaj letih
se je Stevilo zdravnikov povecalo, zvisale so
se tudi njihove place, Stevilo prebivalcev je
isto, ¢akalne vrste pa vedno vecje. S katero
dimenzijo bi se ta pojav lahko razlozil? Na
drugem tiru ni nobenega vidnega napredka,
prav tako ne na predoru skozi Karavanke.
Ugodni ekonomski kazalniki so rezultat spon-
tanega razvoja, ne pa kak$nih vladnih
ukrepov. V delovanju sodstva ni viden napre-
dek. Sojenje o Patrii je potekalo v okviru par-
tijskega vzorca. Nobenega od sodnikov na
treh razli¢nih ravneh - to je okroznega, viSjega

Levicarske viade so
se izpele. Ne grermo
ne naprej in ne nazaj.
Ostane narm samo,

da cakamo na neke
spremembe iz okolja,
ki bodo udarile v
nas ze nekoliko
zarjaveli sistem.

BIOGRAFIJA

Janez Jerovsek se je rodil 26.11. 1929
v JarSah pri Domzalah. Leta 1949 je
maturiral na prvi drzavni gimnazi-
ji v Ljubljani, leta 1954 pa diplomiral
na Filozofski fakulteti v Ljubljani. Eno
leto se je kot Fordov Stipendist izpopol-
njeval v ZDA, pol leta pa kot Stipendist
OECD v Nem(¢iji. Leta 1968 je bilizvoljen
zadocenta na FDV. Bil je med prvimi, ki
so v Slovenijo uvajali zahodni koncept
sociologije in menedZmenta. Leta 1974
ga je vodstvo slovenske komunisti¢ne
partije s §tirimi drugimi profesorji za
deset let izlo¢ilo iz pedago$kega proce-
sa. Po propadu socializma je bil dve leti
generalni direktor RTV Slovenija, nato
¢lan in predsednik nadzornega sveta
RTV Slovenija. Do upokojitve je bil za-
poslen na Fakulteti za druzbene vede v
Ljubljani kot redni profesor. Napisal je
deset knjig in vec kot 400 razprav.

in vrhovnega sodi$¢a - ni sram in nihce ni
odstopil ali se vsaj opravi¢il, ker so bile vse
njihove sodbe razglasene za napacne. Kakéna
sta njihova profesionalnost in ¢ut za resnico?

Ste v devetdesetem letu svojega Zivljenja.
Se pravi v Castitljivi starosti. Glede na vase
#ivljenjske izkusnjein modrosti me za konec
zanima, kaksno je vase sporocilo slovenske-
mu narodu. Kaksno Slovenijo si v prihodnje
Zelite? Kako morajo odgovorni voditi naso
drzavo, da bo stala, obstala in se uspesno
razvijalav prihodnjih desetletjih?

Zelo tezko vpras$anje za kratek odgovor.
Problem je resljiv v dveh smereh. Ena smer
je vvolivcih, ki v majhnem $tevilu prihaja-
jo navolisce in se povrh odlocajo levi¢arsko
in konservativno. To prinasa stalno levi-
Carske vlade, vendar vedno na nizjem nivoju.
Vsa pamet je predvsem zunaj vlade. Volilni
sistem pogojuje taksno konservativno
stanje. Vladne strukture se pri tem ukvar-
jajo predvsem same s seboj in na nacin, da
jih zanima predvsem oblast in mo¢. Kad-
rovska politika, ki je najpomembnejsi in-
strument vlade, se uporablja na star partij-
ski nac¢in. Treba bi bilo, da spremembe
prihajajo od spodaj navzgor, to je od volivcev
dovlade, ne pa od vlade k volivcem. Resitev
ni v stalnih zamenjavah cerarjev in Sarcev
ter iskanju novih obrazov. Novi obrazi se
i$¢ejo stalno iz istega bazena. Tukaj ni nic¢
novega in intelektualno zanimivega.

Levicarske vlade so se izpele. Ne gremo ne
naprej in ne nazaj. Ostane nam samo, da
¢akamo na neke spremembe iz okolja, ki bodo
udarile v nas ze nekoliko zarjaveli sistem. [l
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