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INTERVJU

Ce poznaé delovanje
prejSnjega rezima, ves, da je
politicni vrh vodil Udbo

Metod Berlec, foto: Polona Avanzo

liani. Koncal je Ekonomsko fakulteto v Lju-
bljani in tam tudi magistriral. V drugi polovici
80. let prejsnjega stoletja se je aktivno vkljucil v
procese demokratizacije in posledicno osamo-
svajanja Slovenije. Bil je ¢lan vodstva Odbora
za varstvo clovekovih pravic, kasneje Slovenske
demokraticne zveze. Po njenem razkolu je pristal
pri Demokratih Slovenije, ki so se kasneje zdruZi-
li z LDS. Med letoma 1991 in 1992 je bil direktor
Sluzbe druzbenega knjigovodstva, nato poslanec
drugega sklica slovenskega parlamenta. Potem
ko je kot ¢lan LDS koncal podzupanski mandat v
Ljubljani, se je umaknil iz javnega Zivijenja v pod-
jetnisko in predvsem publicisticno dejavnost. Leta
2010 je presenetil z obsezno knjigo Edvard Kocbek
— osebni dosje st. 584, ki je nastala na podlagi
dokumentov nekdanje tajne komunisticne poli-
cije Udbe. Od takrat dalje pa knjige, ki temeljijo
na primarnih zgodovinskih virih, na dokumentih
tajnih sluzb propadlega jugoslovanskega komu-
nisti¢nega reZima pise kot po tekocem traku.

Igor Omerza se je rodil 20. avgusta 1950 v Lju-
b

Gospod Omerza, marca 2010 ste izdali knji-
go Edvard Kocbek — osebni dosje st. 584. To
je bilo takrat veliko preseneclenje za sloven-
sko javnost, saj ste bili prej znani kot politik,
finanénik, podjetnik. Kaj vas je spodbudilo k
temu, da ste postali zgodovinar - prvorazre-
dni raziskovalec, ce lahko tako recem?

To je bila sicer Ze moja tretja knjiga. Res pa
je, da od leta 1989, ko je izsla knjiga Cestna
afera, pa do leta 2010, torej celih 21 let nisem
napisal nobene knjige. Objavljal sem le ¢lanke,
predvsem v Mladini in Demokraciji. V tem
obdobju sem vso svojo energijo porabljal na
drugih podrogjih. No, nekaj let pred dvajseto
obletnico afere in procesa JBTZ ter nastanka
Odbora za varstvo ¢lovekovih pravic alias Ve-
likega odbora alias Bavcarjevega odbora smo
se Igor Bavcar, Bojan Korsika, Bojan Fink in
jaz ( »trdo« jedro odbora) odlo¢ili, da napise-
mo knjigo o odboru (delovni naslov Povest o
Odboru za varstvo clovekovih pravic). Sprejel

sem zadolzitev, da zberem dokumentacijo o
tistem vratolomnem obdobju. Tako sem od-
$el v Arhiv Republike Slovenije, toda namesto
samo z odborom sem zacel ve¢inoma preuce-
vati dogajanje pred njegovim nastankom. Pri
tem sem nasel mnogo novih dokumentov o
Edvardu Kocbeku in iz tega se je nato rodila
debela knjiga o zgodah in nezgodah njegovega
zivljenja. Ob tem je minila dvajseta obletnica
in celo Ze 25. obletnica »JBTZ dogodkov« a
nase skupne in celovite knjige o odboru $e ni
- sem pa zato sam napisal pet knjig in v zadnji
(v njenem drugem delu) opisujem prvih Sest
dni po aretaciji Jan$e in Borstnerja, samo tisti
teden torej, ko je tekel intenziven proces na-
stajanja Velikega odbora.

Vasa knjiga o Kocbeku je bila med bralci do-
bro sprejeta. DoZivela je dva ali tri ponatise
... Zakaj $e danes tako zanimanje za Edvar-
da Kocbeka?

Zato, ker ima njegovo Zivljenje vse elemen-
te klasicne anti¢ne tragedije. Pisatelj, poet,
politik, vojni junak, mislec je vseskozi v spo-
ru z oblastjo - tudi takrat ko sam sodeluje v
njej (Ceprav bolj formalno in protokolarno).
Prvi veliki konflikt ima Ze pred drugo svetov-
no vojno in s svojim pisanjem o $panski drza-
vljanski vojni naredi velik (sicer Ze napovedu-
jo¢ se) razkol v slovenskem katolistvu. Je tudi
pomemben voditelj odpora proti okupatorju,
Ceprav ga hkrati zlorabita slovenska komuni-
sti¢na voditelja Edvard Kardelj in Boris Kidri¢,
ki na njegovo znano ime lovita katoliske slo-
venske mnozice v Osvobodilno fronto. Ni po-
sameznika v povojni socialisticni Sloveniji, ki
bi ga Udba bolj zalezovala. In za namecek, ze
proti koncu svojega Zivljenja, leta 1975, v Trstu
(ker v Sloveniji tega ne more) v reviji Borisa
Pahorja »Zaliv« spregovori in o velikem po-
vojnem pomoru nasprotnikov komunisti¢ne
revolucije in ga obsodi. S tem sprozi never-
jetno javno pljuvasko kampanjo jugo-sloven-
skega rezima proti sebi. Brez mednarodne
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podpore (predvsem znamenitega nemskega
nobelovca Heinricha Bolla) bi zlahka koncal v
zaporu. Ker pa si Josip Broz Tito, Edvard Kar-
delj, Stane Dolanc, France Popit et consortes
ne upajo zapreti njega, zaprejo namesto tega
njegova dva podpornika (Popit pravi »asis-
tenta«) Franca Miklav¢i¢a in Viktorja Blazi-
¢a. In $e ko umre (ne zavedajoc se vec sebe
in okolice), leta 1981, v upokojenskem domu
na Bokalcah, je pri njegovi smrtni postelji
udbovska ovaduhinja Zala, ki takoj sporoci
ljubljanskemu centru Udbe njegovo smrt. Ko
prihiti njegova soproga Zdravka k pokojniku,
je v njeni druzbi tudi dolgoletna druzinska
prijateljica in udbovska ovaduhinja Eda!

Kocbek je bil, kot ugotavljate v knjigi, ena
najbolj nadzorovanih oseb v prejsnjem rezi-
mu. Verjetno je ravno iz njegovega primera
mogoce videti, kako strog udbovski reZim je
vladal pri nas v prejsnjem sistemu?

Da, njegova zgodba je tudi prikaz splo$ne-
ga in razvejenega politicnega terorja socia-
listicnega rezima, ki ga je operativno izvajala
Udba. In ne samo pri njem! Kot sem Ze dejal,
je bil Kocbek prvi na lestvici nadzorovancev
slovenske tajne politi¢ne policije. Obdelovali
so ga pod kodnim imenom Bohinjski in okoli
njega so postavili priblizno stotnijo (!!!) ova-
duhov. Med njimi sta tudi najmanj dva nje-
gova prijatelja: pisatelj Joze Javorsek (kodno
ime Piette) in zaloznik dr. Rudolf Trofenik
(kodno ime Trubar). Prve podatke njegovi
komunisti¢ni tovaridi (sam jih do smrti ljub-
kovalno imenuje »tovariija«!) o njem zbirajo
ze leta 1944, torej $e med vojno vihro, in ne
odjenjajo, kot Ze receno, do njegove smrti. Pod
nadzorom je njegova posta, telefon, mikrofoni
so v zidu stanovanja, zalezovalci/sledilci spre-
mljajo vsak njegov korak. Pod hudo kontrolo
so tudi njegovi prijatelji in sopotniki, npr. Ja-
nez Gradisnik (kodna obdelava Strazar), Bo-
ris Pahor (kodna obdelava Jambor). Ko Bori-
su Pahorju v zacetku leta 1975 obljubi, da mu »
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Mag. Igor Omerza

» bo naslednji teden poslal dolgo odlasani tekst
»domobranskega« intervjuja, se to zgodi na
vratih Kocbekovega stanovanja in Udba po-
sname to obljubo! Torej so imeli mikrofone
po vsem stanovanju, vse tja do vhodnih vrat!
Glede na posredne podatke sem izracunal, da
je udbovski dosje Edvarda Kocbeka (Bohinj-
ski, $t. 584) obsegal priblizno 20.000 strani!
Vecina je seveda unicena! In Se to: Borisu Pa-
horju so nasi udbovci tajno vdrli v njegovo tr-
zasko stanovanje in ga preiskali.

Leta 2011 ste izdali knjigo Od Belce do Veli-
kovca ali kako sem vzljubil bombo, ki je Se isto
leto izsla precej dopolnjena v nemscini pod
naslovom BombenAtentate. V prvem delu
knjige razkrivate izredno zanimivo pa tudi
tragicno zgodbo slovenskega protikomuni-
sticnega borca Janeza Topliska, ki se je odvi-
jala v Sestdesetih letih prejsnjega stoletja.

Pravzaprav v arhivih i$¢em predvsem do-
kumentacijo o neki zadevi ali posamezni-
ku (posameznikih), ki je dovolj obsirna, da
lahko sestavim podrobno zgodbo. Zato pri
mojem pisanju v bistvu ne gre za publicisti-
ko ali klasi¢no zgodovinsko raziskavo, am-
pak za pisanje zgodb, povesti, ki pa so seveda
sestavljene iz vsebin, iztisnjenih iz mnozice
javno dostopnih dokumentov (zelo redko
iz pri¢evanj). In tako sem nasel v Arhivu RS
obsezno in podrobno dokumentacijo o slo-
venskem emigrantu Janezu Toplisku, ki je leta
1963 prisel v Jugoslavijo (Slovenijo) s takrat
utopi¢nim ciljem vzpostavitve (preko diverzij
in propagandnega delovanja) demokrati¢ne
in samostojne Slovenije. Gre za fantasticen, a
resnicen triler (Zal tragicen za glavnega junaka),
ki pride ¢ez mejo skupaj z dvema udbovskima
$picljema. Vse skupaj se seveda konéa z njegovo
takoj$njo aretacijo, sojenjem in nasilno smrtjo
(verjetno celo umorom!) v hrvaski kaznilnici
Stara Gradiska. Nasim zgodovinarjem in slo-
venski javnosti je bil Toplisek do moje knjige
popolnoma neznana osebnost. Takim ljudem
bi morali dati cesto v Ljubljani, ne pa npr. nji-
hovemu rablju Josipu Brozu!

Topliskova zgodba zelo spominja na bolj zna-
no zgodbo »vpada« hrvaskih politicnih emi-
grantov, ustasev v Jugoslavijo, se pravina t. i.
Bugojansko skupino, ki pa se je zgodila junija
1972. Po vase je bila to najvecja »povojna bla-
maza domnevno vsevedne Udbe«.

Da, gre za velik neuspeh Udbe, ki je spro-
zil pravo paniko v vrhu titoisti¢nega rezima.
Takrat so se celo bali, da bi hrvaski emigran-
tje ubili ali ugrabili Tita na Brionih. Zato so
po morju patruljirale vojaske ladje. Zgod-
ba s Topliskom je v temelju podobna, a ne
v potankostih. TopliSek je bil bolj »one man
band«, medtem ko so Hrvatje imeli za sabo
mocno emigrantsko organizacijo. Tudi so
prisli neopazno ¢ez mejo (vse do Bosne),
TopliSka pa so natan¢no udbovsko spremljali
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ze v Zahodni Nemciji, ko se je pripravljal na
pohod v Slovenijo, in ga takoj po ilegalnem
prehodu aretirali. Tudi njegov prihod oz.
aretacija ni sprozil nobenega razburjenja v
slovenskih in jugoslovanskih politi¢nih vr-
hovih. Bile so pa Se druge pomembne bla-
maze Udbe, npr. ponesre¢en bombni aten-
tat v Velikovcu (1979) in neuspesen atentat
na hrvaskega emigranta Nikolo Stedula na
Skotskem (leta 1988).

Je bil takrat Ze nacelnik zvezne Udbe Slove-
nec Silvo Gorenc, ki je Se danes aktiven v SD
in zvezi borcev, lani pa je opozoril nase na
kongresu SD s pozivom, naj stranka na pred-
sedniskih volitvah podpre takratnega pred-
sednika republike Danila Tiirka?

Da, Silvo Gorenc je bil konec februarja
1972 Zze $ef zvezne Udbe v Beogradu in na tej
funkciji je junija tega leta dozivel ta udbovski
fiasko, kasneje kodno poimenovan Radusa.
Tito je zaradi vpada hrvaskih emigrantov
(HRB - Hrvaska revolucionarna bratovi¢ina)
v funkciji predsednika Republike in vrhovne-
ga komandanta oborozenih sil SFR] 21. julija
1972 izdal t. i. Direktivo.

Reporter je nedavno pisal, da je Gorenc koor-
diniral mascevanje zvezne Udbe, ki je recimo

Tito je zaradi vpada
hrvaskih emigrantov

v funkciji predsednika
Republike in vrhovnega
komandanta oborozenih
sil SFR] 21. julija 1972
izdal t. i. Direktivo.

DEMOKRACIJA - 31/XVIII - 1. avgust 2013

avgusta 1972 ubila hrvasko druzino Sevo v
Italiji. Ste v arhivih kaj nasli v zvezi z njim?
Iz glave lahko povem, da sem v njegovi
funkciji nacelnika zvezne tajne politi¢ne po-
licije nadel v zvezi z najtezjimi oblikami dr-
zavnéga udbovskega kriminala (mnozi¢ni
zunajsodni pomori, likvidacije, ugrabitve in
bombni atentati) Gorenceve lastnoro¢ne kri-
ticne pripombe (iz leta 1974) na neuspesne in
slabo pripravljene akcije srbske Udbe s ciljem
ugrabitve Slobodana Todorovica - Bate. Potem
ko je Silvo Gorenc odsel iz Beograda, so novi
ljudje v zvezni Udbi (Martin Kosir), zveznem
notranjem ministrstvu (general Franjo Herl-
jevi¢) in slovenski Udbi (Janez Zemljari¢) na
nesreco Slobodana Todorovica - Bate bolje in
uspesno organizirali njegovo ugrabitev (febru-
arja 1975). To vse je natan¢no opisano v mo-
jem politi¢no-kriminalnem »resni¢nostnem
$ovu, ki nosi naslov 88 stopnic do pekla.

So pa zvezno Udbo tudi za njim vodili Slo-
venci. Kako to?

Martin Kosir, nato Dimitrij Kraigher in
nato (po nekajletnem premoru) $e Ivan Erzen
(nacelnik slovenske Udbe v ¢asu afere JBTZ).
Prej sta bila v zvezni Udbi pomembna $e Edo
Brajnik - Stefan in Egon Conradi. Zakaj? Ne
vem, kaksne kadrovske kombinacije so te lju-
di pripeljale na tako visok polozaj v zvezni
Udbi. Edo Brajnik je bil vsekakor Kardeljev
¢lovek, saj je bil pomemben v Vosu (likvida-
tor in tudi resitelj Zdenke Kidri¢ iz zapora). Je
pa res slovenska Udba veljala za zelo sposob-
no tajno policijo, saj se je dobesedno spreha-
jala po Italiji in Avstriji. Slovenska Udba ima
tudi najdaljso zgodovino (glede na preostalo
Jugoslavijo), kajti njena zloglasna predhodni-
ca Vos je bila ustanovljena ze avgusta 1941!

Zadeva s hrvaskimi ustasi, ki so neopazno
prisli v Bosno, pa pred tem aprila 1971 uboj
jugoslovanskega veleposlanika Vladimirja
Rolovica v Stockholmu in e nekaj drugih pri-
merov je zelo razkurilo jugoslovanskega komu-
nisticnega diktatorja Josipa Broza Tita. Zahte-
val je odlocnejse ukrepanje. Podrobno o tem
pisete v knjigi z naslovom 88 stopnic do pekla
in s podnaslovom Kako je Zemljaricev Janez
ugrabil Bato Todorovica. Za kaj je slo?

Tito je preprosto zahteval odlo¢nejse de-
lovanje Udbe doma in v tujini. Scimpral je,
kot sem Ze dejal, tajno Direktivo, namenjeno
najozjemu krogu svojih sodelavcev oz. drzav-
no-partijskih funkcionarjev. V njej Tito na
$tirih straneh razglablja in ukazuje, kaj vse je
treba postoriti zaradi u¢inkovitej$e obrambe
pred sovrazniki vseh vrst in barv. Jezik Direk-
tive je zelo agresiven in skusa izbrane bralce
prepricati, da je vrag odnesel $alo in da mora
nastopiti obdobje agresivne, brezobzirne in
totalne ofenzive proti notranjemu in zunanje-
mu sovragu. Mimogrede, zgodovinarji vedo
za to Direktivo, a je Se niso nasli. Jaz v knjigi
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razkrivam, kje v Arhivu RS si jo lahko zainte-
resirani raziskovalci ogledajo v originalni in
celoviti obliki. Morda bi tu dodal, da je mo-
ral Silvo Gorenc (kot nacelnik zvezne Udbe)
seveda odreagirati na to Titovo Direktivo. O
tem obstaja vsaj en dokument, in sicer Go-
renc¢eva uvodna razprava (Beograd, 18. sep-
tembra 1972, sestanek zveznega z republiski-
mi notranjimi sekretarji), v kateri lahko na
zacetku preberemo tole Gorencevo ugotovi-
tev: »Vzporedno z vpadom skupine terori-
stov, ki je v teku akcije 'Radusa’ likvidirana,
je ekstremni del emigracije v evropskih in
nekaterih prekomorskih drzavah pripravljal
in najavljal vpad novih teroristi¢nih skupin
v drzavo.« Ni¢ posebnega tale izjava, a ven-
darle dokazuje Gorencevo globoko vpetost
v vsa ta najskrivnej$a dogajanja. To sicer ni
ni¢ presenetljivega, saj je bil sef Udbe, toda
danes se ti nekdanji Sefi skusajo v javnosti
prikazati kot protokolarni voditelji nekega
nepomembnega ljubiteljskega drustva.

In zakaj so se odlocili ugrabiti prav Bato To-
doroviéa?

Zato, ker so bili prepri¢ani (¢eprav ni bilo
res), da je Srb Slobodan Todorovi¢ - Bata
(ki je zivel v Miinchnu) povezan s politicno
emigracijo in da bi ob morebitnem Ranko-
vi¢evemu poskusu vrnitve na oblast taki ak-
ciji pomagal z denarjem. Politi¢no-finan¢na
kombinacija med (leta 1966 odstavljenim
drugim clovekom Jugoslavije) Aleksandrom
Rankovi¢em in Bato Todorovi¢em pa je se-
veda povzrocala sive lase sumni¢avemu Titu
in njegovima takratnima glavnima varnost-
nima prisepetovalcema (vrhovnemu kosovcu
in Titovemu osebnemu svetovalcu za varnost
Ivanu Miskovicu - Brku ter srbskemu policij-
skemu ministru Slavku Zecevi¢u).

Sele kot je zadeve v svoje roke prevzel Janez
Zemljaric, so stvari dobro stekle, ¢e sem ne-
koliko cinicen ...

Res je. Janez Zemljari¢ je bil znan kot dela-
ven, odlocen in dober organizator. Pri ugrabi-
tvi Todorovica je to vse lepo dokumentirano
(in celo ohranjeno - kar je nenavaden cudez!).

Sepravi, da je bil Janez Zemljaric v sedemdese-
tih letih prejsnjega stoletja, v svincenih sedem-
desetih, eden najvecjih trdorokcev prejsnjega
enopartijskega komunisticnega sistema?

Ne bi tako rekel. Bil je pa¢ dober izvr$evalec
umazanih politi¢nih Zelja Titove in Kardelje-
ve klike. On o teh stvareh ni odlocal, ¢eprav je
gotovo imel nekaj povratnega vpliva na poli-
ticne vrhove.

Kaj pa Stane Dolanc, ki je takrat veljal za ne-
kaksno udarno pest jugoslovanskega komu-
nisticnega rezima? Znana je njegova izjava
iz leta 1972 v Splitu: »Mora nam biti popol-
noma jasno, da smo v tej drzavi komunisti

Glede na to, kako je (Kardelj, op. a.) izvajal politi¢ni

nadzor nad Vosom med vojno, je jasno, da je natancno

vedel, kako se nasilno pridobi in ohranja diktatura.

na oblasti. Kajti e ne bi bili mi, bi to pome-
nilo, da je nekdo drug. Ampak temu ni tako
in tudi nikoli ne bo!« Dolanc je takrat zase-
dal pomembne represivne funkcije!?

Stane Dolanc je imel mo¢no nagnjenje ali
orientacijo k sodelovanju z vojasko in civilno
politi¢no policijo (KOS in Udba), in to $e po-
tem ko je postal profesionalni partijski politik.
To verjetno izhaja iz njegove kosovske pred-
zgodovine. Ampak tudi on je bil do smrti Tita
in Kardelja bolj izvr$evalec kot kreator trdo-
rocne ali kakr$nekoli druge politike. Seveda
pa je kot dolgoletni sekretar izvrsnega biroja
predsedstva CK ZK]J tudi sooblikoval Titove
odlocitve. Pozneje, v 8o. letih, pa je celo kot
ze oblikovana visoka politi¢na figura prevzel
notranje ministrstvo Jugoslavije, ki je bilo bolj
domena izvrSevalcev, kajti najpomembnejsi
politiki so po navadi sedeli v drzavnem (pred-
sedstvo) in partijskem politicnem vrhu. Je pa
$e kot podpredsednik Predsedstva SFR] (2o.
maja 1988 v Beogradu) sprozil proces JBTZ,
ko je vojsko obvestil o udbovski najdbi vo-
jaskega dokumenta v Mikro Adi oz. pri Janezu
Jansi. To njegovo dejanje v svoji knjigi o JBTZ
zelo natan¢no opisujem.

Kaj pa Edvard Kardelj? Ali je dajal politicne
ukaze v tej smeri? Ali pa je zadnja leta pred
smrtjo umazane posle bolj prepuscal Dolan-
cu, Zemljaricu, Ertlu in drugim?

Glede na to, kako je izvajal politi¢ni nadzor
nad Vosom med vojno, je jasno (celo veselil se
je uspesno izvedenih likvidacij politi¢nih na-
sprotnikov), da je natan¢no vedel, kako se na-
silno pridobi in ohranja diktatura. Je pa zelo
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malo dokumentov o njegovem direktnem po-
vojnem vpletanju v tajne sluzbe. Mislim, da je
vedel, da se samo na bajonetih ne da dobro
sedeti, in je bil bolj usmerjen k izdelavi ideo-
loske legitimitete propadlega rezima. Ampak
kot dosmrtni gospodar Slovenije je poskrbel,
da se kadrovska politika v nasi domaci Udbi
ni mogla izvajati brez njegovih odobritev.
Sploh pa je bil njegov najvecji zaupnik v Slo-
veniji Ivan Macek - Matija (o¢e in mama in
stric in necak slovenske Ozne/Udbe) in s tem
je vse povedano.

Dolanc se posredno pojavi tudi pri velikov-
skem atentatu leta 1979. V Arhivu RS ste na-
sli zaznamek pogovora, ki ga je naredil Stane
Dolanc 3. januarja 1980 po pogovoru s »to-
varisico Olgo Vidmar«. Se pravi z materjo
udbovskega atentatorja Luke Vidmarja, na
katerega so naleteli avstrijski organi pregona
po ponesreceni eksploziji v velikovskem mu-
zeju. Zakaj je ta zaznamek pomemben?

Zato, ker dokumentirano dokazuje vplete-
nost vrha propadle socialisti¢ne Jugoslavije in
Slovenije v ponesreceni, a mednarodno od-
mevni velikovski bombni atentat. Stane Do-
lanc namre¢ tu (v tem dokumentu) sam zapi-
$e, da za atentatorjem v Velikovcu (udbovcem
Luko Vidmarjem) stojita federacija in Slove-
nija. To je sicer samo po sebi razumljivo (ce-
prav so javno to seveda zanikali), dokumen-
tirati je pa take stvari zelo tezko. Dokumenti
o tem (mislim na bombne atentate Udbe in
podobne svinjarije) ve¢inoma niti ne obsta-
jajo, Ce pa ze, je velika verjetnost, da so bili ze
takrat (ali pozneje) uniceni.

a
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Zapisnik kaze, da je slovensko politi¢no vodstvo v

primeru JBTZ ukazovalo vodstvu organov za notranje

zadeve (torej Ertlu), kar so Kucan, Stanovnik, Dolanc,

Marinc, Smole in tudi Ertl vseskozi zanikali!

» Sepravi, da je bil prejsnji slovenski totalitarni
rezim globoko vpet v to in se nekatere druge
teroristicne akcije v slovenskem zamejstvu?

Da, lahko se npr. dokumentira, da je Udba
sodelovala pri najmanj $tirih bombnih aten-
tatih na dvojezi¢nem Koroskem. V 6o0. letih
so poskusali ugrabiti tudi slovenskega emi-
granta v trzaskem zamejstvu Franca Jezo, a
se je ugrabitev ponesrecila. Veliko podobnih
zadev ne bo nikoli pojasnjenih, saj ni o teh
stvareh dokumentov; bodisi so uniceni ali pa
tudi ni pri¢evanj nekdanjih udbovcev (razen
svetle izjeme Zdenka Zavadlava v Sloveniji in
npr. Boza Spasic¢a v Srbiji).

No, pojdiva k vasi zadnji knjigi JBTZ Cas po-
prej in dnevi pozneje, ki je bila predstavljena
31. maja letos, tocno petindvajset let po areta-
ciji Janeza Janse in Ivana Borstnerja. Knjiga
ni zanimiva samo zato, ker so v njej objavljeni
nekateri ekskluzivni dokumenti, ampak tudi
zato, ker je SDV v torek, 31. maja 1988, pro-
stost za vec ur odvzela tudi vam!?

To svojo osebno epizodo z Udbo v knjigi
seveda podrobno opiSem. Ni pa ne vem kako
pomembna v sklopu celotnega procesa in
ozadja JBTZ. Ko so me udbovci nekaj ur za-
sliSevali o delovanju Mikro Ade, o mojih do-
macih in mednarodnih stikih in $e o marsi-
¢em drugem, sem imel ob¢utek, da jih ni¢ kaj
dosti ne zanima, kaj jim bom povedal. Zelo
jih je edino zanimalo, ali vem, kdo je Jane-
zu Jansi dal fotokopiji vojaskega dokumenta.
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Seveda sem vedel, no, na sreco sem bil $e to-
liko priseben, da sem se delal popolnoma ne-
vednega. Razmisljal sem tudi, da bi mol¢al,
a sem se bal, da bi s tem $kodil Janezu. Bolj
resno je bilo februarja 1989, ko je bila vojska
tik na tem, da zahteva od Udbe mojo areta-
cijo (pa $e Romana Leljaka, Igorja Bavcarja,
Mirana Lesjaka in Melite Zajc).

Vi ste natancno identificirali pot znameni-
tega vojaskega dokumenta st. 5044-3, ki je
domnevno sproZil afero JBTZ.

Da, prvi del knjige je pravzaprav zgodba o
nastanku in potovanju tega dokumenta od
Ivana Borstnerja prek Davida Tasi¢a in Fran-
cija Zavrla do Janeza Janse. Seveda pisem tudi
o udbovski najdbi papirja, o vpletenosti Kosa
v to pot itd. Nasel sem celo sodelavca v blizi-
ni Janeza Janse (Janez Juvan, s kar primernim
kodnim imenom Janicar), ki je najverjetneje
Udbi izdal, da ima Janez neki vojaski ukaz. V
prvem delu svoje knjige o JBTZ sicer opisu-
jem tudi nekatere druge pomembne dogodke
iz tistih turbulentnih mesecev slovenske pol-
pretekle zgodovine.

V knjigi natancno navajate, zakaj se je slo-
venska SDV oziroma Udba po nalogu slo-
venske politike pod vodstvom Milana Ku-
¢ana odlocila aretirati prav Janeza Janso.
Zakaj se je odlocila porezati, Ce citiram,
»Spice, ki le prevec trlijo in ki motijo ta mir
v slovenskem in jugoslovanskem prostoru«?
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Pravzaprav leta 1988 nobene $pice ni po-
rezala sama. Si ni upala. Tomaz Ertl npr. je
na tajnem sestanku policajev in udbovcev z
Milanom Kucanom v Tacnu (15. april 1988)
dejal, da bi Franceta Bucarja (zaradi njegove-
ga protirezimskega govora v evropskem par-
lamentu) lahko aretirali, a se bojijo mednaro-
dnega odziva. Ta umazani posel je v primeru
Janeza Janse raje prepustila vojaskemu pravo-
sodju, ker so vedeli, da bodo skrajno nervo-
zni vojaski voditelji (Branko Mamula, Veljko
Kadijevi¢, Stanislav Brovet in $e kdo) takoj
zagrizli v to ponujeno jabolko (kasneje bodo
vojaki ugotovili, da je bilo kislo!).

Zakayj torej prav Jansa?

Ker je takrat napovedal kandidaturo za
predsednika slovenske socialisti¢cne mladine
in v programu napovedal »boj za oblast«, ki
je bila »ve¢no« (kot se je izrazil Dolanc leta
1972 v Splitu) rezervirana za cirkulirajoco
in samo v sebi reproducirajoc¢o se komuni-
sti¢no elito.

V knjigi ste objavili za Milana Kucana pre-
cej obremenjujoco belezko, ki jo je naredil po
pogovoru z Veljkom Kadijevicem na Brionih
22. avgusta 1988. Se pravi, da je takratni Sef
CK ZKS Kucan sestankoval z jugoslovan-
skim sekretarjem za ljudsko obrambo Ka-
dijeviéem na Titovih Brionih mesec dni po
tem, ko je bila Cetverica obsojena na Voja-
Skem sodiscu v Ljubljani. Ali to dokazuje, da
se je slovenski politicni vrh vseskozi dogovar-
jal z zvezno armado, kako bodo obracunali s
»kontrarevolucijo«?

Na tem avgustovskem brionskem sestan-
ku je Slo predvsem za ocitke Veljka Kadije-
vi¢a slovenskemu politicnemu vodstvu, da
jih je potunkalo (preko Dolanca) v JBTZ, ko
pa so ugotovili, kaj so s tem sprozili doma,
se skusajo priklapljati na odbor. Morate ve-
deti, da je Milan Kucan konec junija istega
leta v Beogradu (na partijskem vrhu) govo-
ril v slovens¢ini in obsodil rabo srbic¢ine na
procesu JBTZ. Morda je zanimivo, da ga je v
tem takrat podprl Slobodan Milo$evi¢. Dru-
gace pa je zapisnik tega Kucanovega brion-
skega pogovora s Kadijevicem za mojo knjigo
o JBTZ pomemben zato, ker iz njega izvemo,
da je slovensko politiéno vodstvo v primeru
JBTZ ukazovalo vodstvu organov za notranje
zadeve (torej Ertlu), kar so Kucan, Stanovnik,
Dolanc, Marinc, Smole in tudi Ertl vseskozi za-
nikali! Saj ni tezko vedeti, ¢e pozna$ delovan-
je prej$njega rezima, da je politi¢ni vrh vodil
Udbo in policijo, le da je v¢asih, $e posebej v
primeru JBTZ, to tezko dokumentirati.

Udbi, zvezni armadi in takratni enopartijski
oblasti je nacrtovani scenarij obracuna z na-
stajajoco opozicijo mocno prekrizal Odbor
za varstvo pravic Janeza Janse, ki se je z na-
daljnjimi aretacijami preimenoval v Odbor




INTERVJU

za varstvo clovekovih pravic, v katerem ste
aktivno sodelovali ...

Najprej se je odbor 3. junija 1988 ustano-
vil kot Odbor za varstvo pravic Janeza Janse
(ker smo najprej samo Janeza Janso povezo-
vali z najdenimi fotokopijami vojaskega do-
kumenta). Tri dni pozneje, 6. junija, smo ga
preimenovali v Odbor za varstvo ¢lovekovih
pravic (takrat smo Ze vedeli, da je Ivan Borst-
ner v istem paketu, aretiran je bil David Tasi¢
in pri¢akovali smo nove aretacije). No, rojstni
dan odbora je vsekakor 3. junij! Kakorkoli Ze,
Veliki odbor je nastal kot direktna posledi-
ca aretacij JanSe, Borstnerja, Tasica (Zavrl se
je izognil aretaciji z modrim umikom v psi-
hiatri¢no bolni$nico). Toda odborov obseg in
druzbena mo¢ imata svoj vzrok v oblikovanju
demokrati¢ne alternative konec 7o. let in v 8o.
letih prej$njega stoletja. Potreben je bil samo
$e detonator, kajti plaz slovenskega druzbene-
ga vrenja je ze visel nad »deZelo«. In detonator
so bile omenjene aretacije! Ce teh ne bi bilo —
slovenska politika bi se namre¢ pregonu JBTZ
zlahka izognila oz. odpovedala — bi do eksplo-
zije prislo na kaki drugi zadevi, npr. na ustav-
nem ali nacionalnem vpraganju.

Pripravljate pa Ze novo knjigo. Bo res naslov
Udbaland Slovenija? Nedvomno naslov, ki
pove vse.

Najraje bi napisal oz. dokoncal Ze zaceto pi-
sanje knjige Gradniki Odbora za varstvo ¢lo-
vekovih pravic. V njej bom opisal silnice, ki so
pripravile teren za odborov vulkanski izbruh.
To je pravzaprav moje temeljno delo, ki bi ga
rad predstavil javnosti. Vsekakor bom napi-
sal tudi knjigo o Udbi, ki pa bo bolj lahkotno
branje. V nacrtu imam tudi knjigo o Dragi
(udbovsko kodno ime zanjo je Karla), saj sem
to obljubil Ivu Jevnikarju. Neko¢ bi rad napi-
sal tudi knjigo o Udbinem nadzoru Cerkve
na Slovenskem in njenih vernikov ter knjigo
o slovenski politi¢ni emigraciji.

V zadnjem delu intervjuja se dotakniva se
dogajanja v zadnjih nekaj mesecih. Kako ste
konec lanskega leta in v zacetku letosnjega
doZivljali t. i. vstajnisko gibanje? Se strinjate
s tistimi, ki pravijo, da so bile v ozadju delno
tudi nekdanje udbovske strukture?
Vstajnistvo je gotovo predvsem revolt glede
na tezke socialne, zaposlitvene in gospodar-
ske razmere v Sloveniji. Razbito je na veliko
skupin, katerih temeljne zahteve so v razpo-
nu od ¢istega komunizma preko atenske de-
mokracije do demokrati¢nega socializma, od
zahtev po lokalni, evropski in svetovni pro-
tikapitalisti¢ni revoluciji do zelo konkretnih
zahtev po visjih placah, pokojninah, bolj so-
cialni drzavi, samo javnem zdravstvu in $ol-
stvu. Kdo vse je v ozadju in koliko, ne vem,
je pa gotovo indikativno, da je vstajnistvo po
padcu Kanglerja in Jan$eve vlade izgubilo veli-
ko zacetne energije in zagona. Morda je razlog

tudi v tem, da so $tevilni ljudje, ki so se odziva-
li na javne vstaje, ugotovili, da Slovenije (in Se
manj Evrope in sveta) ne bodo mogli spreme-
niti v temelju, pa kakrsnekoli so Ze bile (in so)
ideje (iluzije, utopije) o novem, bolj$em in pra-
vi¢nej$em svetu. Poleg tega je zanimivo tudi to,
da skusa sedanja vlada nadaljevati po Jansevi
poti, saj nima prakti¢no nobene druge izbire,
to pa je pot, ki ji vstajniki vseskozi nasprotu-
jejo. Poleg tega bi bili vstajniki, ¢e bi prisli na
oblast, pred istimi dilemami in nujnostmi,
kot se postavljajo pred sedanjo gospodarsko
in politi¢no elito. Skratka, vstajniki so kot ci-
vilna druzba lahko samo mocan pritisk na
pozicijsko in opozicijsko politiko.

Zadnje mesece nekateri cedalje bolj prisega-
jo na simbole nekdanje totalitarne drzave.
Po drugi strani pa so simboli demokratic-
nega prebujenja, kot je spominska plosca na
Roski, taréa vandalizma. Vas to preseneca?

Ne, kajti pomemben del politikov in prebi-
valcev Slovenije vidi v npr. rdeci zvezdi velik
osvobodilni simbol in pomanjsuje ali zave-
stno spregleduje drugo, temnejSo plat tega
simbola. Po drugi strani pa menim, da e se
vlada odlo¢i povabiti (ali ne povabiti) rdec¢o
zvezdo na drzavno proslavo, je to njena pravi-
ca in preko tega izraza svoj pogled na zgodo-
vino. Ljudje pa se lahko o tem potem izrazijo
na volitvah (ali v javnih nastopih) in podpre-
jo vladno politi¢no-simbolno odlo¢itev ali pa
ne. Nikoli ne bo v svetu ali Sloveniji enotnega
pogleda na zgodovino!

V zacetku junija je bil Jansa v zadevi Patria
obsojen na prvi stopnji. Kako vidite to ob-

Vsak, ki hoce na volitve
ali biti postavljen

ali izvoljen na javno
funkcijo, bi moral
podpisati vsaj to, da ni
sodeloval z Udbo.
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sodbo glede na to, da je toZilka, ki je napisa-
la obtozni predlog proti Jansi, Branka Zobec
Hrastar Zena Zvonka Hrastarja, ki je sodelo-
val pri Jansevi aretaciji leta 1988?

To se mi ne zdi zelo pomembno dejstvo, Ce-
prav verjetno pri mnogih zbuja grenak prio-
kus ali mocan sum v sam postopek. Zvonko
Hrastar ni bil akter procesa JBTZ, pri aretaciji
je sodeloval kot javni policaj (kriminalist) in
sploh ni vedel, tudi njegovi $efi v javni poli-
ciji ne, kaj v zvezi z Jan$o naklepajo politika,
vojska in Udba. Velepomembno pa se mi zdi,
kot laiku sicer, da je sodi$ce sledilo obtoznici
in da pri tem ni upostevalo samo posrednosti
dokazov proti Jansi in da v dvomu ni razsodi-
lo v korist obtoZenca.

Ocitno je, da imajo v Sloveniji Se danes velik
vpliv ljudje iz prejsnjega reZima, kot so Mi-
lan Kucan, Janez Zemljaric, Janez Stanov-
nik, Drago Isajlovi¢ in drugi. Mnogi ugo-
tavljajo, da je bila narejena velika napaka,
ker leta 1990 ni bilo ostrejsega preloma, ker
ni bilo lustracije, in da smo tudi zato v taki
krizi. Kaj menite vi? Kaj bi bilo treba nare-
diti v zvezi s tem?

Lustracija v Sloveniji (odstranitev rezim-
skih funkcionarjev in tajnih politi¢nih polica-
jev ter njihovih $picljev) v procesu demokra-
tizacije in osamosvajanja ni bila mogoca, saj
bi to ogrozilo nujno slovensko enotnost pri
osamosvajanju od Jugoslavije. Tudi unicen-
je vecine arhivov Udbe onemogoca lociranje
vseh udbovskih ovaduhov. Danes bi lahko
sprejeli samo neko zakonsko odredbo, npr.,
da kdor je bil udbovski sodelavec, ne more
nastopati na nikakr$nih volitvah in ne sme
dobiti drzavne, politicne ali javne funkcije.
Vsak, ki hoce na volitve ali biti postavljen ali
izvoljen na javno funkcijo, bi moral podpisati
vsaj to, da ni sodeloval z Udbo. No, ne ver-
jamem, da bi slovenski parlament veéinsko
podprl tak zakonski predlog.

Se zadnje vprasanje. Ste tudi izkusen finan¢-
nik, podjetnik. Kako ocenjujete delo zdajsnje
vlade? Bodo stevilni novi davki dovolj za iz-
hod iz krize? Kaj predlagate? Kje vidite izhod
iz krize?

Mislim, da pretiravajo z novimi davénimi
bremeni. Bolj bi morali zarezati v izdatke, a
to je veliko teze kot dvigovati davke. Tudi se-
znam podjetij, predvidenih za privatizacijo,
je preskromen. Tudi bi svetoval vladi, da ¢im
manj spreminja zakonodajo, saj smo sloven-
ski in tuji drzavljani (in nase ter tuje pravne
osebe) postali talci odredb, predpisov, za-
konskih aktov, proceduralnih pravil in pre-
Stevilnih agencij, komisij, ki onemogocajo
dinami¢no in ustvarjalno delovanje. Za kom-
pliciranost in rigidnost nasih zivljenj niso kri-
vi birokrati, ampak hipertrofirani zakonski
predpisi, ki jim javni in drzavni usluzbenci
morajo slediti. @
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Igor Omerza

JBTZ — Cas poprej in dnevi pozneje

Knjiga Igorja Omerze JBTZ - Cas poprej in dnevi pozneje je razdeljena na dva dela.
V prvem delu (Cas poprej) avtor spremlja nastanek, Borstnerjevo odtujitev in pot
razvpitega vojaskega dokumenta od BorsStnerja preko Tasica in Zavrla do Janse, kar je
predzadnji dan maja 1988 pripeljalo do udbovsko-kosovskega dogovora o istocasni
aretaciji Janeza Janse in Ivana Borstnerja. V prvem delu knjige je dokazano, prvic, da je
slovenska Udba iskala in nasla Ze v prvi od petih tajnih preiskav Mikro Ade (27. aprila
1988) fotokopiji vojaskega dokumenta, in drugi¢, da je vrh slovenske politike vseskozi
vedel za to odkritje ter se celo z Ertlom dogovoril natancen datum aretacije Janeza
Jan3e. Avtor tudi identificira udbovskega sodelavca v neposredni Jan3evi blizini.

V drugem delu (Dnevi pozneje) avtor natancno analizira 31. maj 1988, to je dan
aretacije Janse in Borstnerja. Sledi opis prvih 3estih dnevov po zaprtju Janse in
Borstnerja, predvsem dogajanj na oporecniski strani, kjer se hitro zacne oblikovati
mnozi¢no gibanje za podporo zaprtemu Janezu Jansi. Avtor opiSe nastanek Izjave
za Janeza Janso in nastanek Odbora za varstvo pravic Janeza Janse. Sledi Omerzovo
natan¢no spremljanje aretacije Davida Tasica, kar je vodilo posledi¢no v nastanek
Odbora za varstvo ¢lovekovih pravic.

V Epilogu Igor Omerza na kratko opise organizacijo ter nadaljnje delovanje odbora,
njegovo Stevil¢nost, dalje umik Zavrla v psihiatri¢no ustanovo in nadaljnjo usodo JBTZ.

Knjigi je v prilogi dodana zgoscenka, na kateri je spravljen izjemen zgodovinski
T ——— — dokument - tisoce strani podpisov individualnih in kolektivnih ¢lanov, podpornikov
Mere: 16,5 X 23 cm, obseg: 285 strani, ali simpatizerjev Velikega odbora (kot ga poimenuje avtor), vsega skupaj 109.185
trda vezava, cena: 29,90 EUR individualnih in 1.153 kolektivnih podpisov.

Igor Omerza

Narodila - 01 24 47 200 - knjigarna@demokracija.si - www.demokracija.si/knjigarna
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