Kako so nam ukradli drzavo
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Pred ¢asom so se reiserji »spontanih« vseslovenskih ljudskih vstaj sprasevali, kdo nam je ukradel drzavo. Odgovor je
dejansko ze zdavnaj znan: drzavo so ukradli tisti, ki so ukradli osamosvojitev, ki so jo podpirali s figo v Zepu.

b letosnjem dnevu dr-
zavnosti, ko bo drzava
Slovenija stara 24 let, se

namre¢ velja vprasati, kako je
prislo do te kraje in kako vrni-
ti slovenski pomladi mesto, ki ji
pripada. Vecina slovenske jav-
nosti vedno bolj sprejema mito-
mansko laz in miselnost, da se
je treba vrniti k Jugoslaviji in h
komunizmu, ker so nas menda
»osamosvojitelji slekli do gat,
zato veliko bolj bu¢no praznuje
70. obletnico »osvoboditve« kot
pa 25. obletnico prelomnih do-
godkov, ki so pripeljali do locitve
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od Jugoslavije (zal pa ne do do-
kon¢nega slovesa od komuniz-
ma).

Stisk roke kot mit Da bi laze
razumeli, do kaks$nih prevar in
zgodovinskih potvorb je prilo
ze v Casu slovenske pomladi s
strani (post)komunistov, velja $e
enkrat spomniti na petindvajse-
to obletnico prve komemoracije
v Kocevskem rogu, ki jo mediji
$e vedno imenujejo »spravna slo-
vesnost« zaradi stiska rok teda-
njega predsednika predsedstva
Milana Kucana in ljubljanskega

nadskofa Alojzija Sustarja. Ko
se je avtor teh vrstic pred leti po-
govarjal z Antonom Drobnicem
iz Nove slovenske zaveze (nek-
danjim generalnim drzavnim
tozilcem), mu je slednji potrdil,
da je bila slovesnost misljena
predvsem kot kri¢anski pogreb
zrtev  komunisti¢nih pokolov.
Vendar pa se je $iril strah, da bi
lahko prislo do kaksnega hude-
ga izgreda, zato je bilo »varneje«,
da je bil na slovesnost povabljen
zadnji $ef CK ZKS, ki je nastopil
kot slavnostni govornik in upo-
rabil celo svetopisemske besede
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iz Knjige modrosti. Da slove-
snost prvotno ni bila misljena
kot »spravna«, je potrdil tudi
nekdanji Sustarjev tajnik in se-
daj ljubljanski pomozni $kof An-
ton Jamnik v intervjuju za »Slo-
venski cas« (priloga Druzine).
»Glede t. i. spravne slovesnosti 8.
julija 1990 bi najprej rad pouda-
ril, da je $lo za 'spominsko maso),
kot je napisano v naslovu celo-
tnega besedila nadskofa Sustarja
in scenarija za televizijsko sne-
manje, oziroma za kr$c¢anski po-
greb,« je v intervjuju zatrdil $kof
Jamnik, ki nadaljuje: »Nadskof

Sustar je namre¢ v uvodu v sve-
to maso dejal: 'Zbrali smo se v
Kocevskem rogu, da opravimo

simboli¢ni  kr$canski pogreb
domobrancev, maso zadu$nico
in molitve za vse zrtve vojnih in
povojnih let." Zelo natan¢no mo-
ramo brati tudi to, kar je nadskof
poudaril v pridigi. Med drugimi
je dejal: 'Mi pa smo zbrani na
kraju smrti in smrtnega molka,
ki je trajal dolga leta v zamolca-
nosti dogodka in nedostopnosti
kraja. Danes javno opravljamo
simboli¢ni kr$canski pogreb do-
mobrancev, ki so tu ali drugje
nasli svojo smrt. S tem simbo-
licnim kr$¢anskim pogrebom
in maso zadus$nico stopajo v jav-
nost in enakopravnost v sloven-
skem obcestvu zivih in mrtvih.
Kasneje v nagovoru je nadskof
omenil tudi vse druge Zrtve: par-
tizane, druge Zrtve vojne, Hrva-
te, Srbe ... Masi je sledil pogreb-
ni obred. Prav je, da smo glede
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Proslava ob razglasitvi samostojne
Slovenije je pustila grenak priokus,
saj je bil nadskofu Alojziju Sustarju ob
blagoslovitvi lipe izklopljen mikrofon.

roske slovesnosti natan¢ni: $lo je
za pogreb, za maso zadusnico za
vse, ki so bili pobiti med vojno in
po njejl« Skof Jamnik torej potr-
juje, da je iz celotnega okvira vec¢
kot jasno, da je $lo za kr§¢anski
pogreb in ne za kaks$no spravno
slovesnost. »Nadskof Sustar je
sicer povabil k spravi in na kon-
cu pridige dejal: 'Bodimo drug
drugemu dobri in plemeniti in
posteni sopotniki in iskreni pri-
jatelji. Bog je z nami!" Sprava se
na strukturni ravni torej more
dogajati — in upamo, da se bo
zares zgodila! - samo med Novo
Slovensko zavezo in zvezo bor-
cev. Prav vsi kristjani in vsi ljudje
ne glede na vero in prepricanje
pa smo poklicani in povabljeni k
odpuscanju, k spominjanju brez
sovrastva in h graditvi novih
odnosov, ki kljub zelo tragi¢nim
dogodkom v zgodovini ob med-
sebojnem poslusanju in dialogu
ter iskanju resnice lahko pome-
nijo novo kakovost bivanja. Tr-
dno verjamem, da se to more
zgoditi. Na pogrebno sveto maso
so prisli mnogi v globokem upa-
nju, da se bo zares nekaj spreme-
nilo, da bodo nastopili novi casi,
novo upanje za slovenski narod v
domovini in po svetu,« je nekda-
nji tajnik nadskofa Sustarja dejal
v intervjuju za »Slovenski ¢as«.

Lazna enotnost Prva javna ko-
memoracija v Koc¢evskem rogu
je bila slabo leto pred osamo-
svojitvijo Slovenije, natanc¢neje
8. julija 1990. Kot ocenjujejo ne-
kateri vidnejsi akterji iz tistega
¢asa (denimo zakonca Tine in
Spomenka Hribar), naj bi prav
ta »spravna slovesnost« kasne-
je omogocila nekaksno sloznost
pri projektu osamosvajanja. Po-
stkomunisti so namrec v kasnej-
$ih letih prek svoje propagande
dopovedovali, da je samostojna
Slovenija plod politi¢ne enotno-
sti, kar seveda ni bilo res, pa¢

pa je $lo za nekaksen mit, ki je

Leta 1988 je proces proti Cetverici slo-
vensko pomlad ponesel na ulice, vendar
pa je CK ZKS samo navzven pokazal
vecjo odprtost.
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Kako iskren je bil v resnici zadnji sef partije in predsednik predsedstva RS Milan
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Kuéan leta 1990, ko je podal roko nadskofu Sustarju v Kocevskem rogu?

nasprotnike osamosvojitve opral
vsake krivde. V prvi etapi tran-
zicije (nekje do leta 2000) sicer
res ni bilo videti kaks$nega zelo
izrazitega nasprotovanja osa-
mosvojitvi, ¢eprav so se ze tedaj
zacela kazati nekatera znamenja.
Ko je namre¢ oblast v roke do-
bila LDS (leta 1992), se je zacela
krepiti teznja, da se praznova-
nje dneva drzavnosti postavi na
stranski tir, Kucan pa je v vlogi
predsednika republike podelil
odlikovanja tistim, ki so osamo-
svojitvi nasprotovali. Ze poleti
1991 je bila prva Zrtev »politic-
ne tajkunizacije« osamosvojitve
slovenska policija, z afero Depala
vas leta 1994 $e Slovenska vojska,
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v nadaljnjih petnajstih letih pa
so postkomunisti izvedli sovra-
zni prevzem $e med veterani
vojne za Slovenijo. Skozi medije
je nato postkomunistom uspe-
lo uveljaviti tudi mit, da je bila
osamosvojitev samo nadaljeva-
nje razvoja, ki ga je zacela OF,
in da osamosvojitve sploh ne bi
bilo, ¢e ne bi s temi procesi za-
¢eli kar komunisti sami. O¢itno
pa so protagonisti te mitomani-
je pozabili, da se je ZKS $e leta
1987 ob izidu 57. Stevilke Nove
revije zelo arogantno obnasala,
nekoliko pa se je potegnila na-
zaj Sele dobro leto pozneje, ko je
prislo do procesa proti cetverici
(JBTZ). Padec Ceausescujevega b
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» rezima v Romuniji leto in pol
kasneje je potrdil, da bi arogan-
ten odziv slovenskih komunistov
lahko sprozil protiofenzivo, zato
so ze pred tem za vsak primer v
pokoj poslali $e poslednjega do-
gmatika (Franceta Popita) in
pragmaticno razglasili evropsko
usmeritev ter »sestop z oblasti«
(tudi z amandmaji k republiski
ustavi, ki jih je septembra 1989
sprejela $e socialisticna skupsci-
na). Zanimivo je namre¢, da se
je komunisti¢no vodstvo Slove-
nije konec osemdesetih let veli-
ko konfrontiralo z Milosevi¢evo
Srbijo, medtem ko so je Demos
po prihodu na oblast konfronti-
ral predvsem z zveznimi organi.
Morda tudi zato, ker riaj bi se bil
Milosevi¢ po spodletelem pro-
jektu unitaristicne Jugoslavije
(z odpovedjo t. i. mitinga resni-
ce) usmeril predvsem v graditev
Velike Srbije (kar pomeni, da
je tiho privolil v odcepitev oz.
»amputacijo« Slovenije). Po spo-
dletelem 14. kongresu ZK]J v za-
cetku leta 1990, ki ga je zapustila

Ljubljanski pomozni skof Anton Jamnik
(na sliki na Kongresnem trqu, kjer je
blagoslavljal krize z napisi stevila Zrtev
komunisti¢nega nasilja iz posamezne-
ga kraja) opozarja na zgodovinske ma-
nipulacije s komemoracijo v Kocevskem
rogu leta 1990.
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Stane Dolanc je tudi po formalni upoko-
jitvi leta 1989 ostal Kuc¢anov politicni
mentor, ki je vplival tudi na Ku¢anovo
projugoslovansko drZo.

slovenska delegacija (kar ji je pri-
8lo zelo prav zaradi blizine prvih
demokrati¢nih volitev!), se je
zari$ce spopadov s Kosova pre-
selilo v Knin. Poleti istega leta
je tam prislo do prvega vecjega
upora Srbov v Severni Dalmaciji,
Liki in Kordunu, spopadi pa so
se zaceli $iriti proti severu in so
zajeli tudi obmocja ob meji z BiH
in v Slavoniji. Vse to je privedlo
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do nastanka SAO Krajine, ki se
je nato preimenovala v Republi-
ko Srbsko krajino. Po osamosvo-
jitvi Hrvaske (hkrati s Sloveni-
jo!) je »balvanska revolucija«, ki
je do takrat Ze terjala nekaj smr-
tnih Zrtev, prerasla v pravo voj-
no, problem okupiranih ozemelj
pa je bil reden Sele stiri leta ka-
sneje z operacijo Nevihta. Mor-
da bi se zgodba lahko razpletla
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drugace, ce ne bi tedanji hrvaski
predsednik Franjo Tudman na-
ivno verjel, da JLA ne bo napadla
Hrvaske, in je zato celo prekinil
sodelovanje s Slovenijo, v svoji
ekipi pa dopustil delovanje nek-
danjim visokim kadrom hrvaske

Udbe.

S flgO v iepu Toda vrnimo se
k Sloveniji in k Zze omenjenemu
intervjuju z Jamnikom, njegovi
oceni »stiska rok« v Kocevskem
rogu in_ vsemu, kar je sledilo.
»Rezija dogodka je bila skrb-
no pripravljena in kot »spin«
so jo vsi mogoci mediji vsa leta
do danes premisljeno lansirali
doma in po svetu ter tako ustva-
rili - bolje: zmanipulirali - jav-
no mnenje in zavest, da je slo v
Kocevskem rogu za t. i. spravno
slovesnost, partnerja v tej spravi
pa naj bi bila nadskof Sustar in
predsednik Kucan. Taksna raz-
laga se je dejansko ‘prijela’ med
ljudmi, a je bila manipulacija iz
preracunljivega  pragmatizma.
Slo je za prevaro, ki se vlece vse
do danes,« je jasen pregovorno
diplomatski $kof Jamnik, ki je
zavrnil mit o nekaksnem kon-
fliktu med NOB in Cerkvijo, ¢e$

3" Al

" AMBRU

=




POLITIKA

saj je bilo tudi veliko partizanov
vernih. Osebno sicer meni, da je
bila gesta vrhovnega Sefa drzave,
da poda roko nadskofu, »samo
po sebi dejanje, ki je vredno vse-
ga spostovanja«. »Koncno lah-
ko vsakdo pride na pogreb, saj
je to znamenje spostovanja do
pokojnih in izraz sozalja vsem
domacim oziroma tistim, ki jih
je smrt najbolj prizadela. Vsa
dejanja okoli organizacije tega
dogodka in vsa poznejsa doga-
janja pa zal dokazujejo, da je slo
za preracunljivo izbran scena-
rij. Zal to kaZejo mnoga dejstva,
ki jih v mesecih in letih po po-
grebni masi v Rogu nikakor ne
moremo in ne smemo prezreti,«
meni Jamnik. »Nadgkof je imel
globoko v srcu mo¢no vero in
zaupanje, da so po prvih demo-
krati¢nih volitvah vendarle za-
sijali zarki velikono¢nega jutra;
da bo umrlo seme rodilo sadove.
Toda ‘'molk velike sobote' je bil
veliko daljsi, kot smo takrat mi-
slili. Nadskof, ki je vedno znova
poudarjal pomen medsebojnega
spostovanja, vabil k odkrivanju
resnice in naredil vse, kar je mo-
goce, skupaj z vsemi kristjani in
drugimi ljudmi dobre volje, da bi
bili enotni (pred plebiscitom de-
cembra 1990 je naredil vse, da bi
se odloc¢ili za samostojno sloven-
sko drzavo), je prvi 'hladen tus§'
in veliko razocaranje dozivel,
ko so visoki politiki pred slove-
snostjo 26. junija 1991 kricali, da
Sustar na razglasitvi samostojne
drzave nima kaj iskati, sploh pa
nima kaj govoriti. Tako so mu
pri blagoslovu lipe izkljucili mi-
krofon in ta izklju¢eni mikrofon
$e zdaj krici in govori o vsej re-
alnosti razmer takrat pa tudi $e
danes. Na poti domov s slove-
snosti je izrazil svojo zalost in
razoCaranje in mi rekel: "Tone,
tega pa res ne morem razumeti,
pa tako sem upal, verjel, naredil
vse, kar je mogoce, za naso deze-
lo. Nadskof je imel veliko med-
narodnih povezav in prijateljstev
z najvisjimi predstavniki Cerkve
v Evropi, imel je osebno pod-
poro takratnega papeza Janeza
Pavla II, prijateljstvo z nekda-
njim $vicarskim predsednikom
Furglerjem ... Ali res ni mogoce
zaupati, verjeti dani besedi? Kaj
pomaga stisk rok v Rogu, ki so ga
znova in znova ponavljali v vseh

medijih, ko pa se potem zgodi-
jo ¢isto nasprotna dejanja? ‘Ali
je prav, da sem to naredil ..." se
je spraseval. Dvom v njem je bil
vedno moc¢nejsi: ‘Ali sem bil pre-
varan?' Nadskofu Sustarju sem
vedno znova govoril, da je Sel v
Kocevski rog zaradi pogrebne
mase, ki jo je daroval za vse zr-
tve med vojno in po njej, da je
$el simboli¢no blagoslovit toli-
ko grobov v Kocevskem rogu pa
tudi po celi Sloveniji in po sve-
tu,« je $e dejal skof Jamnik.

Kucanova vzporedna politika
Karkoli Ze, prav gesta z izklju-
¢enim mikrofonom na osrednji
razglasitvi samostojne Slovenije
(proslava je bila 26. junija 1991)
kaze, koliko je $lo komunistic-
ni nomenklaturi s Ku¢anom na
Celu v resnici za osamosvojitev,
za katero je Kucan $e leto prej
priznal, da nikoli ni bila nje-
gova najintimnejSa opcija. Na-
vsezadnje se je to pokazalo tudi
ob prihodu Demosove vlade
na oblast sredi maja 1990, ko je
bilo razorozevanje teritorialne
obrambe ze v teku, predsednik
predsedstva pa bi lahko upora-
bil svoja pooblastila ze prej. Kot
je znano, je tedaj novi republi-
$ki sekretar za obrambo Janez
Jansa nemudoma reagiral tudi
s tajnim, vendar zakonsko po-
kritim projektom Manevrske
strukture narodne zascite, kate-
rega namen ni bil samo pridobiti
vsaj del odvzete oborozitve, pa¢
pa postaviti tudi novo platformo
TO, ki je tako postala prava slo-
venska vojska in ne ve¢ pomozna
formacija JLA v skladu s samo-
upravno doktrino o splosni ljud-
ski obrambi (SLO) in druzbeni
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samozasciti (DS). Ob tem velja
spomniti tudi na mnenje Milana
Balazica o dogajanju v CK ZKS
v Casu slovenske pomladi. Leta
2004 je Balazic v intervjuju za
Mladino (ob izidu svoje knjige
Slovenska demokrati¢na revolu-
cija) dejal, da je zanj »pravljica,
ko Kucan govori, da je bil tudi on
zrtev in da o zaprtju Janeza Jan-
$e ni vedel ni¢«. »Zaprtje (treh od
$tirih obsojencev v zadevi JBTZ,
op. G. B)) je izpeljala slovenska
SDV, taksnih zadev v tistem ob-
dobju nikoli ni ukazoval kdo na
nizji ravni, center tega je bila par-
tija, in to vrh partije, in to pred-
sednik partije. Brez njegovega
neposrednega navodila nihce ni
imel avtonomije te vrste, da bi
sam ukrepal in da bi zelo tvega-
no akcijo izpeljal samostojno,« je
tedaj dejal Balazic. Kot je $e dejal
v intervjuju, se je Ku¢an navzven
po aferi JBTZ sicer spremenil,
nekoliko se je ustradil mnozic-
nega odbora, »navznoter pa je
$e vedno skusal obvladovati vse
mehanizme mo¢i in se nekako
pogoditi z beograjsko centralo o
tem, da lahko sam uredi razmere
v Sloveniji«. »Vsi represivni me-
hanizmi so tekli naprej, skusa-
la se je zmanjsati vloga afere in
podobno. V nekem trenutku pa
je Kucan ugotovil, da se mora s
civilno druzbo pogajati. Prislo je
obdobje, ko sta se on in predse-
dnik predsedstva Stanovnik taj-
no sestajala s ¢lani odbora. Par-
tija se je zavedala moci odbora
in Stanovnik je odkrito priznal,
da bi Bavcarjev odbor na voli-
tvah premagal partijo. Kucan je
tako hkrati paktiral z Beogra-
dom in s Slovenci. Kadar je bila
kaksna huda seja v Beogradu in
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/// ™ Postkomunistiéna stran niti ne skriva
vec svojega prezira do osamosvojitve
Slovenije in hkrati simpatij do komuni-

! sticne Jugoslavije.
P

je v Sloveniji potreboval podpo-
ro, je bil do odbora popustljiv, ko
pa je tam dosegel 'zmago), je ves
pogumen zaostril polozaj in na-
cionalisti¢na gibanja v Srbiji ena-
¢il z demokraticnimi pobudami
v Sloveniji,« je $e dejal Balazic,
nekdanji poslanec SDP.

Ko so sanje dovoljene Skrat-
ka, ¢e nekako povzamemo oba
intervjuja, »svezega« s Skofom
Jamnikom in tistega iz leta 2004
s politologom Milanom Balazi-
cem, lahko vidimo, kako je ko-
munisticna partija svoj »naci-
onalizem« dejansko gradila na
pragmatizmu, pri ¢émer je bil
»narod« za komuniste le sku-
pnost proletarcev. Zato je Anton
Drobni¢ ze pred leti v intervjuju
za Demokracijo upraviceno opo-
zoril, da ni mogoc¢e dobesedno
razumeti sintagme »narodnoo-
svobodilni boj, saj je $lo v resni-
ci za »ljudskoosvobodilni, torej
revolucionarni boj. Vse to pa se je
navsezadnje pokazalo tudi v ¢asu
slovenske pomladi, ko so slo-
venski komunisti z navideznim
»sestopom z oblasti« in zagovar-
janjem »nacionalnih interesov«
pripravili vse potrebno za na-
daljevanje svojega revolucionar-
nega projekta. S tem pa postane
na neki nacin razumljivo, zakaj
je v letih 1990 in 1991 prislo do
nekaks$nega »prilagajanja« ko-
munistom pri iskanju soglasja
za osamosvajanje — celo po ple-
biscitu, ko se je velika vecina Slo-
vencev odlo¢ila za samostojnost,
kljub temu pa je postkomuni-
sti¢ni del politike ves ¢as blokiral
osamosvojitvena  prizadevanja
Demosove vlade. Ocitno pa je
rde¢a nit Kucanovega govora
leta 1991 (»Nocoj so dovoljene
sanje, jutri je nov dan«) simbol-
no dovolj zgovorna, saj kaze na
to, da dejansko nikoli ni prislo
do lo¢itve od jugokomuniz-
ma, tragika tega dogajanja pa
je v tem, da je postkomunistom
uspelo tudi na podlagi domnev-
nih (izmisljenih) obljub o Slo-
veniji kot »drugi Svici« usmeriti
krivdo za neuspeh tranzicije na
nasprotnike.
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