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Se ena

Titova prevara

Okrogle obletnice imajo
nedvomno svojo moc.

Veliko bolj kot navadne
obletnice usmerijo pozornost
posameznikana pretekle
dogodke. To velja tako za
osebne kot tudi za obletnice

politicnih in drZavno
pomembnih dogodkov.
Priznati moram, da sem nekaj
zadnyjih let z nestrpnostjo in
upanjempa tudi s strahom
pricakoval dve okrogli
obletnici: stoto obletnico
zacetka prve svetovne vojne

in Sestdeseto obletnico konca
druge svetovne vjne.

Od njiju in od pozornosti, ki je bosta delezni v
mednarodni javnosti, sem pricakoval dodatne
informacije o za Slovenijo in Evropo pomemb-
nih dogodkih. Seveda tudi o dogodkih, ki so
odlocilno vplivali tudi name in mojo Zivljenj-
sko pot. Pri tem seveda ne gre samo za pozor-
nost, ki jo bojo ob jubilejih ti dogodki delezni.
V primeru konca druge svetovne vojne je prav
tako pomembno dejstvo, da so se ob tej oble-
tnici doloceni arhivi odprli, tukaj imam v mis-
lih predvsem arhive v Londonu, ki omogocajo
revalvacijo zgodovinskih dogodkov med drugo
svetovno vojno in neposredno po njej. S tem se

Hé

razbijajo paradigme, ki nam jih je
vsilil totalitarni komunisti¢ni re-
zim, za katere smo vedeli, da so na-
pacne, da so prirejene v propagan-
dne namene.

Titova velika prevara

Vedeli smo, da so napacne, ven-
dar tega nismo mogli dokazati. Se-
daj so ti dokazi objavljeni v vrsti
odli¢no napisanih knjig pretezno
angleskih avtorjev. Njim so bili na
novo odprti angleski arhivi tudi naj-
blize in so torej imeli najlazji dostop
do novih informacij. Od vse teh Ste-
vilnih knjig se bom v tem prispevku
omejil na eno samo, to je knjigo Ti-
tova velika prevara, ki jo je napisal
Peter Batty in v slovenskem prevodu
izdala zalozba Nova obzorja.

Knjiga je odli¢no napisana in na
podlagi arhivskega gradiva razbli-
nja komunisti¢ni mit o NOB kot
osvobodilnem gibanju. Nazorno
pokaze, da je pri NOB v Sloveniji in
v vsej takratni Jugoslaviji §lo samo
za komunisti¢no revolucijo s ci-
ljem, dase vzpostavitotalitarnaob-
last, kot je Ze bila v Sovjetski zvezi.
Osebno vem, da arhivsko gradivo,
na podlagi katerega je knjiga napi-
sana, $e zdalec¢ ni popolno. Ko sem
v Londonu leta 1995 iskal gradivo v
zvezi s svojo druzino, mi je takratni
britanski zunanji minister Douglas
Hurd v osebnem pogovoru odvrnil,
da gradiva ne morem dobiti niti na
vpogled, ker so dolo¢eno gradivo
zamrznili za sto let in bo dostopno
Sele v letih med 2045 in 2048. O¢i-
tno pajebilo pred kratkim sprosce-
nega vseeno dovolj pomembnega
gradiva, ki avtorju omogocéa nazor-
no in dovolj verodostojno pokazati,
kako je Titu uspelo komunisti¢no
revolucijo prikazati kot narodnoo-
svobodilni boj ter dobiti zanjo pri-
znanje in podporo.

O tej prevari, ki so jo bolj izved-
li v britanske obvescevalne sluzbe
infiltrirani agenti Kominterne kot
pa Tito sam, je bilo nekaj rudimen-
tarnega védenja v krogih protiko-
munisticne opozicije ze kmalu po
drugi svetovni vojni. V zasebnih
pogovorih pri nas doma za dobro
zaprtimi vrati med mojimi starsiin
prof. Furlanom se je veckrat ome-
njalo ime Klugmann. Vsi omenje-
ni so bili prepricani, da bi morali
govoriti o cambriski peterici in ne
samo cCetverici. V teh pogovorih
predvsem po izpustitvi prof. Furla-
naiz zapora sta vedno v zraku vise-
li dve vprasanji, ki ju je moja mama
tudi jasno postavljala. Prvo je bilo,
navajam: »Boris, zakaj si sploh pri-
sel nazaj?« in drugo, zopet nava-
jam: »Ali nam nisi mogel med voj-
no namigniti, kaksne so dejanske
razmere v Jugoslaviji in kaksno je
stalis¢e zahodnih zaveznikov do
teh vprasanj?« Odgovor je bil ved-
no enak, navajam: »Mi v Londonu
smo bili verjetno slabse informira-
ni o dejanski situaciji v Jugoslavi-
ji kot vi doma v Ljubljani.« Knjiga
Petra Battyja izredno prepricljivo

Titova velika prevara
- Kako je Ti
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pojasnjuje, kako Siroka in temeljita
je bila prevara Kominterne in Tita.
Da seveda ne moremo govoriti
samo o Klugmannu in Se stirih ko-
legih iz Cambridgea, ampak je pre-
tezni del britanskih obvescevalcev,
ki so delali v Kairu in od tam pokri-
vali Jugoslavijo, ter Se nekateri v
Londonu delal za Kominterno in
po njenih navodilih. Komunisti¢no
revolucijo v Jugoslaviji pod blagov-
no znamko narodnoosvobodilnega
boja je dejansko vodila Kominterna
inji s svojo podtalno dejavnostjo za-
gotavljala uspeh, prevzem oblasti in
sovjetizacijo drzave.

Kdo so bili Titovi predniki

Za konec tega prispevka se bom
dotaknil $e ene Titove prevare, ki
se mogoce na prvi pogled ne zdi
pomembna, vendar pa osvetljuje
nekatere njegove znacajske znacil-
nosti in pojasnjuje, tako verjamem,
nekatere njegove odlocitve. Peter
Batty navaja, da je bil vnuk tlaca-
na. Ta podatek ni tocen, je del veli-
ke prevare, ki ga je avtor knjige oci-
tno prezrl. Te svoje trditve sicer ne
morem opreti na arhivsko gradivo,
ampak jo opiram skoraj v celoti na
pripovedi mojega oceta, ki je Tita,
takrat Se Jozo Broza, poznal od naj-
zgodnejsih otroskih let. Dabi napra-
vil svojo pripoved verodostojnejso,
jo moram zaceti z nekaterimi zgo-
dovinskimi dejstvi. Po zlomu upora
Matije Gubca 1515 je bila meja av-
strijskega proti turskemu cesarstvu
popolnoma odprta. Cesar je trem
svojim vojvodinam ukazal, da sta-
bilizirajo in utrdijo mejo, Stajerska
severno od Save, Kranjska od Save
do Senja in Koroska Senj. Ker je bilo
prebivalstvo predvsem v Stajerskem
sektorju zaradi prej$njega upora
precej razredcéeno, so se oblasti v
Gradcu (Graz) odlocile, da prise-
lijo vecje stevilo tako imenovanih
obrambnih kmetov (Wehrbauern),
ki bi lahko sodelovali v obrabnih
prizadevanjih. Dabi bili ti obrambni
kmetje tega res sposobni, so uziva-
li Stevilne privilegije, ki jih obicajni
kmetje - tlacani niso imeli. Zaveza-
ni pa so bili, da se skupaj z avstrij-
sko vojsko bojujejo proti Turkom.
Obrambni kmetje so torej smeli 0zi-
roma morali imeti predpisano oroz-
jeinkonja, oboje je bilo v habsburski
monarhiji tlacanom strogo prepo-
vedano, imeti so morali tudi voz in
par volov, da so lahko sodelovali pri
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prevozu prateza. Zaradi svoje sluz-
be so bili oprosceni davkov in ude-
leZeni pri delitvi vojnega plena. Da
so svoje obveze lahko izpolnjevali,
so dobili tudi dovolj velika posestva.
Takratne dezelne oblasti so Zzele-
le poudariti pomembnost preloma
med verjetno prej$njim tlacanskim
in sedanjim svobodnjaskim statu-

" som obrambnih kmetov, zato so v

cerkvenih knjigah izbrisale podatke
o njihovem rodu in od kod prihajajo.
Ena takih druzin, ki so bile nase-
ljene v takrat Stajerski Kumrovec,
so bili tudi Brozi. Prva desetletja so
bila za obrambne kmete verjetno
res tezka, po zlomu turske armade

pred Dunajem leta 1683 se je meja |
pomaknila dovolj proti vzhodu, da |

je bila vojna obveza samo $e na pa-
pirju, ostali pa so vsi privilegiji. Te-
daj sobili Brozi, Ce Ze ne prva, paena
prvih druzin v Kumrovcu. Razmere
so se bistveno spremenile z odpravo
fevdalizma leta 1867, ki je na tem ob-
mocju pomenila pravno izenacenje
kmetov in obrambnih kmetov. Bro-
ze pa je prizadelo Se to, da je Kumro-
vec presel iz Stajerske pod Hrvasko.
Titovega oceta je to tako prizadelo,
da se je z zapravljivckom vozil od
gostilne do gostilne in popival ter se
popolnoma zapil. Brozi so strmogla-
vili s statusa ene najuglednejsih
druzin v Kumrovcu na vaskega pi-
janca, ki ni bil sposoben niti prehra-
niti svojih otrok. Ta izguba statusa
je pustila na Jozi psiholoske posle-
dice za vse njegovo Zzivljenje.

Tito in moj stari oce

Moj stari oce je imel od konca 19.
stoletja v Brezicah dobro delujoco
trgovino. S Titovim stricem, bratom
njegove matere, sta skupno vodila $e
potujoco trgovino po Kozjanskem
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in Bizeljskem. V okviru te dejavnosti se je Titov
stric veckrat mudil pri mojem starem ocetu in pri
njem tudi prenoceval. Pogosto je s sabo pripeljal
malega JoZo, tihega in vase zaprtega fantka. Stari
starsi so ob takih priloznostih vedno spodbujali
mojega oceta, naj Jozi pokaze gostoljubnost nji-
hove hise Se posebej zato, ker mu doma ni postla-
no z rozicami. Tako sta oba takrat mlada fanta
navezala dober, Ce ne kar prijateljski odnos. Med
prvo svetovno vojno je bil Joza Broz mobiliziran
in napoten v podoficirsko $olo. Lahko se vprasa-
mo zakaj ravno on. Kot sin tla¢ana z nedokon¢ano
osnovno $olo tega privilegija zagotovo ne bi bil de-
leZen. Ker pa je bil sin obrambnega kmeta, mu je
ta privilegij pripadal. Taka so bila pa¢ pravila v av-
strijski armadi. Med boji na ruski fronti je bil zajet
in v ujetnistvu do¢akal rusko komunisti¢no revo-
lucijo. Postal je ¢lan boljSeviske partije in kasneje
tudi uradnik Kominterne, Sele precej kasneje in
Sele tik pred drugo svetovno vodja jugoslovanske
komunisti¢ne partije. Uporabljal je tudi mnogo
partizanskih imen, a na koncu je obveljalo Tito.
Pri plezanju po partijski funkcionarski lestvici bi
mu pravi podatki o statusu njegove druzine lahko
skodovali, zato si je izmislil prevaro in svoji dru-
Zini pripisal najnizji mogoc socialni status. Verje-
tno je skusal tako svoje nadrejene v Kominterni,
kjer je bilo pisanje zZivljenjepisov obvezna rutina,
prepricati o svoji revolucionarnosti. V drugi po-
lovici tridesetih let je Joza, takrat ze Tito, veckrat
potrkal na vrata Umekove hise, vedno kadar je
potreboval prenoditev ali prevoz. Po peti drzavni
konferenci KPJ pa ganibilo ve¢ na spregled, saj se
dober komunist ne druzi s kapitalisti ter sovrazi

njih in njihovrazred.

Otrostvo ga je zaznamovalo

Zame je nesporno, da je Tito zaradi socialnega
padca v najneznejSem otrostvu razvil karakterne
znacilnosti, ki so ga dolocale do konca njegovega
zivljenja. Tukaj velja omeniti predvsem izrazit
egocentrizem in nenadna nihanja med vec- in
manjvrednostim kompleksom, katerih posledica
sta bila izrazita samovolja in nezaupanje tudi do
najblizjih sodelavcev. To smo izkusili vsi, ki smo

morali ziveti v Titovi Jugoslaviji. X

47



