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KAKSNO BAZO CLANKOV JE NA SVOJIH SPLETNIH STRANEH OBJAVILO MINISTRSTVO ZA PRAVOSODJE O "KOMUNISTIENEM

NASILJU"?

MARJAN HORVAT, FOTO BORUT PETERLIN

Leta 2004 so slovenski filozofi, pisa-
telji in zgodovinarji razliénega ideo-
loskega pedigreja na posvetu Zrtve
vojne in komunizma, ki ga je orga-
niziral drzavni svet, pokazali, da je
mogoce o pretresljivern poglavju
slovenske zgodovine spregovoriti na
nacin, ki pomirja zle duhove in se
ne izogiba resnici. Na ministrstvu
za pravosodje, ki ga vodi DR. Lovro
STURM, pa so oéitno spregledali spo-

ja, medija in kljuénih besed
pridemo do vsebine njegovega pris-
pevka. Toda bralec, ki bi si Zelel kro-
noloskega pregleda posameznih ob-
jav, bo razocaran, saj si ne bo mogel
ustvariti slike o intenziteti objavlja-
nja besedil o komunisti¢nem nasi-
lju iz leta v leto. Ze na prvi pogled
pa je tudi o€itno, da v zbirki prevla-
dujejo ¢lanki, ki so bili objavljeni v
desno usmerjenih medijih. Tako

"kninskega Srba" SIMETA S. DUBAJI-
CA, oficirja v 11. dalmatinski briga-
di, ki je konec maja in v zacetku ju-
nija 1945 vodil poboje ujetnikov v
Kocevskem rogu.

Cetudi so nam iz ministrstva za pra-
vosodje sporogili, da bo zbirka ¢lan-
kov v prihodnosti §e dopolnjena, pa
Ze na prvi pogled marsikaj manjka.
V njej pogreSamo predvsem mnoge
prispevke avtorjev leve provenien-

bor avtorjev objavljenih €lankov na
spletu, saj so si mnogi avtorji, pred-
vsem zgodovinarji in razumniki, ki
s0 pisali o tej tematiki tudi v nevar-
nejiih ¢asih in so nosili dejansko
glavo na prodaj, po mnenju uredni-
kov portala o¢itno "zasluzili" zgolj
obrobno mesto v zbirki.

Kdo manjka v zbirki? Pravzaprav
nihée, vendar pa so prispevki ocit-
no neviecnih avtorjev skrbno in

V BAZI MINISTRSTVA ZA PRAVOSODJE MANJKAJO KLJUENI STROKOVNI IN POLJUDNI CLANKI 0 POVOJNIH POBOJIH. IN TUDI

AVTORJI - KOT DA SO BILI PREMISLJENO IZBRANIL.

rocilo posveta in dve leti po njem v
Sektorju za popravo krivic in za na-
rodno spravo zaceli pripravljati iz-
bor v Casopisih in revijah objavlje-
nih ¢lankov o "komunistiénem nasi-
lju", ki je pred kratkim zagledal lué
sveta na posebnem internetnem
portalu.

Dr. MiLko MikoLA, vodja Sektorja za
popravo krivic in za narodno spra-
vo, sicer zgodovinar, ki je tudi sode-
loval na posvetu leta 2004, nam je
izdal, da so prvotno nameravali
bazo ¢lankov izdelati le za potrebe
ministrstva, "ker pa smo domnevali,
da bi bila tak$na baza zanimiva tudi
za §irso slovensko javnost in zgodovin-
sko stroke, smo se odlocili, da ji omo-
gocimo dostop do nje’.

In kaj ponuja Mikolova baza ¢lan-
kov? V njej lahko prek vnosa avtor-

med 1472 ¢lanki najdemo 400 ¢lan-
kov iz tednika Demokracija, iz Dru-
Zine okoli 300, okoli 250 jih je iz
Dela in okoli 140 iz Vecera. Iz dru-
gih éasopisov je prispevkov manj,
kar pa seveda ne pomeni, Ce se
sprehodite po njihovih portalih ali
Cobissu, da jih ni bilo veé, vendar v
tem izboru niso naSli mesta. Iz
Dnevnika je vkljuéno z Nedeljskim
v zbirki 60 ¢lankov, iz Mladine jih je
31, iz Primorskih novic 40 in podob-
no. Iz tujih €asopisov je v zbirki pris-
pevek iz nem3kega Frankfurter Al-
gemeine Zeitung, hrvaskega Vecer-
njega lista in poljskega Go&¢ nied-
zielny, ki govori spomenikih sovjet-
skim wvojakom. Izmed 3tevilnih
knjig, ki obravnavajo to tematiko,
pa boste nasli le knjigo "Od Kistanja
do Kocevskog roga" kontroverznega

ce, izpusfeni pa so tudi Stevilni pris-
pevki medijev, ki so med prvimi ob-
sezno pisali o tej tematiki. Mednje
spada tudi tednik Mladina, ki je ko-
nec osemdesetih sistemati¢no ob-
javljala kritiéne ¢lanke o komuniz-
mu, Ze leta 1990 pa tudi mnoZico
¢lankov o "komunisti¢nem nasilju"
v Sloveniji in tudi grafiéni pregled
najbolj mnoZziénih povojnih grobisé¢
v Sloveniji.

Da je cela zgodba 3e bolj problema-
ticna in dokazljivo politi¢éno motivi-
rana, lahko presodimo tudi po tem,
da na spletu ne boste nasli novinar-
skih prispevkov in strokovnih ¢lan-
kov iz obdobja pred letom 1990; ka-
kor da bi se vse skupaj zacelo Sele z
osamosvojitvijo in nastopom "pom-
ladne" politicne opcije na sloven-
skih tleh. Tej logiki pritrjuje tudi iz-

premisljeno izbrani. Tako Seo-
MENKA HRIBAR sodeluje v zbirki le
kot avtorica povzetka pisma bralcev
iz leta 2002 v Veceru. Podobno ve-
lja za DR. BoZA REPETA, ki je poleg
znanstvenih prispevkov pisal o tej
tematiki tudi v poljudnih élankih. V
zbirki ni niti Pahorjevega intervjuja
z EDVARDOM KOCBEKOM, ki si je leta
1974 prvi drznil oznaniti javno to
temno plat slovenske zgodovine.
Knjizevnikov IGORJA TORKARJA,
TONETA SVETINE in DOMINIKA SMOLE-
TA, ki so v svoijih delih v literarnem
stilu obdelali razli¢ne oblike komu-
nisti¢nega nasilja in zreZirane sod-
ne procese, ni na portalu. Dr. Milko
Mikola o€itno pomena teh besedil
ne pozna ali pa se spreneveda, ko
pravi, da "v bazi ni strokovnih in dru-
gih clankov izpred devetdesetih let

"ZBIRKA JE
NASLEDEK
BOLJSEVIZMA"

DR. SPOMENKA HRIBAR,
FILOZOFINJA IN PUBLICISTKA
MARJAN HORVAT, FOTO BORUT KRAJNC

V zhirko tlankov ministrstva za pra-
vosodje, ki je namenjena prikazu "ko-
munisti€neya nasilja" skozi o€i medi-
jev, niso vidjueni prispevki resne
zgodovinske in filozofske publici-
stike, niti desnici neljubih novinarjev.
Kaj pravite na to?

> Vprasanje je, zakaj sploh organi-
zirati zbiranje teh prispevkov v ok-
viru ministrstva za pravosodje. Ce
bi 5lo za zbiranje podatkov o nasilju
in kr3enju élovekovih pravie, "ki so
jih povzrodili vsi trije totalitarni siste-
mi: fadizem, komunizem in nacizem”,
kakor je zapisano v programskih
nacelih, bi po mojem mnenju tako
zbiranje sodilo v okvir Initituta za
novejso zgodovino. Ce bi 3lo za zbi-
ranje konkretnih pri¢evanj o krivi-
cah, ki jih je povzrocil komunistiéni
sistem - z namenom poprave teh
krivic -, bi to po mojem mnenju lah-
ko, z nekaj zadrZzki, sodilo v okvir
ministrstva za pravosodje. Ce pa
gre - kakor je videti - izkljucno za
zbiranje gradiva, ki obremenjuje
komunistiéni sistem, pa je to o€itno
ideoloska, politicna odloéitev, da bi
z nenehnim spominjanjem na pre-
Ziveto trpljenje zbujali sovrastvo do
komunizma in nekdanjih komuni-
stov in s tem utrjevali svojo volilno
bazo na desnici. Posledica tega bo
nekaksno "partijsko" zbiranje pravo-
vernih tekstov, tistih, ki naj bi kori-
stili dana3nji poziciji.

Zhirka naj bi se sicer dopolnjevala,
vendar je zanimivo, da so vse vase
tlanlke, celo tiste izpred leta 1990,
spregledali.

* Mojih tekstov iz sedemdesetih in
osemdesetih let, ki so bili vsi name-
njeni analizi komunisti¢ne ideologi-
je in sistema, ni v zbirki. Ni élanka
Narodne sprave pa ne iz Dela v de-
cembru 1984, v katerem sem po-
vojno likvidacijo pri nas prvi¢ javno
imenovala "zlo¢in nad narodom" in
hkrati zahtevala narodno spravo. Po
objavi tega ¢lanka se je zacela jav-
na polemika, pravzaprav bolj zavra-
¢anje in Zaljenje, ki je presegla
meje Slovenije in trajala dobro leto
zdrZzema, tako rekoc vsak dan, vse
do volitev leta 1990. V tej "bazi”
tudi ni mojega odgovora na partij-
sko kritiko, v katerem sem dokaza-
la partijsko sektaStvo med vojno v
drugi fazi revolucije ter posledice
tega sektastva, kar je bilo objavlje-
no kot Zapisnik I v Novi reviji §t. 43-
44, leta 1985. Ni moje studije Dolo-

mitska izjava iz Nove revije, zbirka
Paradigme v letu 1991. Ni mojega
prispevka Avantgardno sovrastvo in
sprava iz 57. Stevilke Nove revije in
Se desetine in desetine drugih ¢lan-
kov, polemik - ée navedem le svoje
prispevke! Kje pa so 3e desetine in
stotine drugih besedil, ki so proble-
matizirala komunizem in prispe-
vala k njegovi razgradnjil? In to ne
le v Novi reviji, temve¢ tudi v Mladi-
ni, saj po letu 1985 skoraj ni bilo ¢a-
sopisa, ki ne bi objavljal kritike ko-
munizma. Ne, ne gre le za zbiranje
desnicarskih tekstov in torej za sek-
taSenje med prispevki sploh, tem-
vet za sektaSenje med samimi tek-
sti, ki jih pogojno lahko oznacimo
za desnicarske in ki bi jih lahko,
celo morala bi jih, sedanja pozicija
Steti v "svoj" zgodovinski spomin.
Ce Ze gre za to!

Kako se lahko tako neprofesionalen
projekt znajde na spletni strani mini-
strstva za pravosodje?

> O¢itno so to poceli ljudje, ki ni-
majo pojma o nicemer drugem kot
o tem, da morajo zbirati "¢iste" pro-
tikomunistiéne tekste danasnjih "¢i-
stih" protikomunistov. Ce avtor da-
nes ni pravi, ker ne trobi v rog de-
snicarske politike, tudi njegov tekst
ni vreden objave v zbirkil Kdor ni z
nami, je proti nam - in to ne glede
na to, kaj je kdaj storil ali napisal:
njegovega dela ne priznamo! Tak-
sno zbiranje ni le sramotno za via-
do in za pravosodno ministrstvo,
temveé je preprosto nedopustno.
Vse, kar je pravl Da si vlada in neko
ministrstvo dovoli sektasiti med av-
torji, ki opisujejo isti fenomen! Saj
se s tem Ipso facto postavlja na pie-
destal sedeza Resnice! Ta nacin vla-
danja je po svoji logiki in po tehno-
logiji izvajanja oblasti dejanski in

edini nasledek boljSevizma/komu-
nizma pri nas.

Zhrani clanki izvirajo iz £asa po osa-
mosvojitveni vojni, vendar ste vi in
drugi o tej tematiki pisali Ze davno
prej. Prav je, te spomnite na svoje iz-
kusnje z esejem Krivda in greh.

> No, tudi mojega eseja Krivda in
greh v tej "zbirki" ni, saj se za€ne z
0samosvojitvijo, kot da bi Sele takrat
zaceli objavljati kritike komunizma.
Moj esej Krivda in greh bi moral izi-
ti kot eden izmed esejev v Kocbeko-
vem zborniku leta 1984, dejansko je
zbornik iz5el Sele 1987, se pravi, da
je bil zaradi mojega eseja tri leta v
"bunkerju". Tudi Nova revija eseja ni
smela objaviti; ce se ne motim, je bil
tedaj le Se en tekst pod embargom.
Objavil pa ga je ob svojem velikem
tveganju v mariborski studentski Ka-
tedri moj prijatelj Samo Resnik, de-
cembra 1986. Toda fotokopije zadnje
korekture Krivde in greha so krozile
po Sloveniji in po vseh petih celinah
v deset in deset tiso¢ih izvodih. Ta
esej, v obliki fotokopije seveda, in ze
omenjeni ¢lanek Narodne sprave pa
ne sta vnesla v javno zavest povojno
likvidacijo kot zlo¢insko dejanje. Ni
bilo ve¢ mogoce "igrati" na €istost re-
volucije, ko se je izkazalo, da ima za
podstat zlo€in, in konec je bilo nje-
ne "nedolznosti" in na tej podlagi
"pravice" do apriorne legitimnosti
partijske oblasti brez svobodnih voli-
tev. V nekem smislu je bil to simbol-
ni zacetek (no, eden od zacetkov) re-
snicnega sesipanja partijske oblasti
in priprave na demokracijo.

Takrat so vam grozili z vseh strani?

» Takratne polemike, zavracanja
mojih staliS¢ in smrine groZnje so
presegle vsa moja pri¢akovanja. Pri-
cakovala sem pac, da bo neki halo,
da bo tako ... pa nisem pricakovala.
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"Nacin zhiranja literature o
komunistitnem nasilju pri nas je
Se en eksces v vladanju danasnje
pozicije."

Bila sem zafudena nad silovitostjo
odzivov, saj nisem hotela ni¢ slabe-
ga! Saj nisem napisala ni¢ neresnic-
nega! Javno so me vzeli v bran ko-
munisti in nobenega desnicarja, do-
mobranca, ni bilo, da bi zastavil
kaksno besedo! Ne le zame osebno,
temvec za samo Sporno stvar, danes
pa polnijo cele Casopisne strani s
kritiko tega eseja oziroma stavka:
"Taksna identifikacija z ideologijo -
katerokoli, katoliska je pri nas kon-
¢ala v belogardizmu in krvavem na-
rodnem izdajstvu -, ko posameznik
povsem preslisi nemir svoje vesti, je
sama v sebi omogocanje zlo¢ina."
Tedaj tega stavka nih¢e ni "opazil”,
ne levi¢arji, ki so mi oé¢itali, da se
zavzemam za rehabilitacijo domo-
brancev, ne desnicarji, denimo ka-
toliski pisatelj in dolgoletni kolum-
nist DruZine Alojz Rebula, ki so me
naslavljali z "mati Slovenije" in z
"Antigono”, kar se mi je zdelo ne le
pretirano, temve¢ povsem nepri-
merno. Danes pa me zmerjajo in Za-
lijo in obZalujejo, da "je skoda", ker
me komunisti niso "fentali leta
1985". Takdne dvoliéne poniglavosti
res ne razumem. Hkrati pa vem, da
sem s svojim pisanjem pred ve¢ kot
petindvajsetimi leti odprla "Pando-
rino skrinjico", in posledice so Se
danes tukaj. Zato sem soodgovorna
za vse to, kar se dogaja. Morda pa
je na neki naéin moralo biti tako;
prej ali slej pride vse na dan. Bi se
Ze nasel kdo in povedal, da je "cesar
gol". Zlo¢ina pa¢ ne prerase nobe-
na frava. X




26

"IZKRIVLJEN
PRISTOP

Z JASNIMI
NAMENI"

DR. BOZ0 REPE 0 VSEBINSKI
USMERITVI SPLETA
MINISTRSTVA ZA PRAVOSODJE
GLEDE KOMUNISTIENEGA
NASILJA

MARJAN HORVAT, FOTO BORUT PETERLIN

Problematicno je,da v bazi ni pris-
pevkov strokovne publicistike. Kaj me-
nite o takSnem pristopu do polprete-
kle zgodovine?

» Podobe zgodovine si ni mogoce
ustvariti s portalov. Sistematicni in
domisljeni portali, ki so verodostoj-
ni, pa lahko pomagajo pri iskanju
informacij in dopolnjevanju znanja.
Portal, ki ga omenjate, je nekaksna
heterogena zbirka publicistiénih
clankov in polemik iz zadnjih let, in
to predvsem v desnem stran-
karskem ¢asopisju. Publicisti¢ni
¢lanki so sicer lahko sestavni del
neke strokovne razprave, vendar le,
¢e na poljudni ravni pojasnjujejo ze
opravljene temeljne raziskave. Smi-
sel portala, ki bi Zelel obravnavati
vojno in prvo povojno obdobje s sta-
liS€a represije, bi bil torej v celoviti
zbirki vseh strokovnih in znanstve-
nih élankov o tej tematiki, eventual-
no tudi pricevanj ene in druge stra-
ni. Morali bi biti razvidni kriteriji,
po katerih so bili izbrani in razvrs-
¢eni, in zato kaksne posebne vred-
nosti - razen ideoloske, za neki krog
bralcev in za izzivanje brezplodnih
polemik - portal, tako kot je zastav-
ljen, pac ne more imeti.

Kaj menite o tem, da so zbrani lanki
le iz €asa po osamosvojitvi?

> MozZna je razlaga, da se vse pisanje
pred letom 1990 komu zdi neverodo-
stojno, pac v skladu s tezo, da sta se
tako "prava" zgodovina kot njena
(re}interpretacija zaceli Sele po tem
obdobju. Lahko gre tudi za nepozna-
vanje Ze napisanega o problematiki
pred osamosvojitvijo. Lahko pa gre
tudi za izbiro po kriteriju najlazje do-
stopnosti. Ali kombinacijo vsega sku-
paj. Vendar je tudi tu treba dodati,
da gre za zelo selekcionirane élanke
0z. avtorje s tocno doloeno konota-
cijo.

Pomembno vlogo pri odkrivanju resni-
ce o medvojni in povojni zgodovini so
imeli posamezniki iz £asov socializma,
ki so dejansko nosili "glavo na prodaj”:
Edvard Kocbek, Andrej Smole, Igor
Torkar, Spomenka Hribar z esejem
"Krivda in greh".Teh avtorjev ni na
portalu - to kaZe na izkrivljen pristop?
» O povojni represiji v nacionalni
identiteti in kolektivhem spominu

Slovencev sem napisal, tako kot moji
kolegi, vec ¢lankov, ki so bili objav-
ljeni doma in v tujini. Celovit prispe-
vek je objavljen v zborniku Zrtve voj-
ne in revolucije, ki ga je leta 2005 iz-
dal drzavni svet. Pa niti tega niti
kaksnega drugega mojega strokov-
nega clanka na portalu ne boste
nasli, pac pa le prispevek iz Sobotne
priloge Dela o Titu in nekakSen
"povzetek” mojega odgovora na prvi
vedji intervju ministra Zvera, ki me
je napadel kot predsednika maturi-
tetne komisije. Pisal sem o tem, kaj
je zgodovinopisje odkrilo in objavi-
lo Ze v osemdesetih letih in Se prej.
O poboju domobrancev je zgodovi-
nar dr. Dusan Biber pisal Ze leta
1973. Pisal sem o vplivu Svetinove
Ukane in drugih literarnih del, o
tako imenovanih tabu temah in tudi
o tem, kako je odmeval Kocbekov in-
tervju v trzaski reviji Zaliv, ki je bil
ponatisnjen v Nasih razgledih. Zago-
tovo pa je bilo prelomno pisanje
Spomenke Hribar v spisu Krivda in
greh. Ta avtorica je na portalu zasto-
pana zgolj s povzetkom pisma bral-
cev v Veceru iz leta 2002! Strinjam
se z vami, da gre tu za izkrivljen pri-
stop.

Zakaj je ministrstvo za pravosodje na
svojem spletu objavilo te élanke?

» Ministrstvo si je pod dr. Sturmom
prisvojilo funkcijo "dolocevalca"
spravnih potez, ki pa jih razume
predvsem kot obracunavanje s prejs-
njim reZimom. Resnica o medvojnih
zZloéinih protipartizanske strani, o kri-
vicah, povzrocenih deportirancem, o
italijanskih in nems3kih vojnih zlogi-
nih in o izdajstvu, pa ostaja bolj ali
manj na verbalni ravni. Vsebina por-
tala je verjetno del te usmeritve in ce-
lovit znanstveni portal bi bil ob dru-
gacni motec. Saj bi radi naredili po-

"Kak3ne posebne vrednosti - ra-
zen ideoloske, za neki krog
bralcev in za izzivanje brezplod-
nih polemik - portal tako, kot je
zastavljen, ne more imeti."

leg sektorja za poravnavo krivic tudi
nekaksen "institut za spravo”. Ce bo
sedanja koalicija ostala na oblasti, se
bo to najbrz nadaljevalo oziroma
nadgrajevalo. Kaj bo storila morebit-
na nova oblast s taksno "spravno de-
dis¢ino", pa bomo videli.

Na portalu so objavljeni tudi tajni
uradni listi biviega reZzima s konca se-
demdesetih in osemdesetih let. Kaj
vam govori ta ohjava ob hazi clankov
na spletu?

* Vzporedni pravni sistem je bil v os-
novi izraz nedemokratiénosti rezi-
ma, eprav so z njim nekako posku-
sali pravno formalizirati nekatere
skrivnosti, povezane z vojaskimi ali
polvojaskimi kupcijami, predvsem s
tujimi partmerji in celo povisanjem
cen. Nacgeloma se mi zdi v redu, da
so tajni uradni listi dostopni, saj si
lahko vsak ustvari mnenje o tem, za
kakSne dokumente je slo. Doslej so
bile namre¢ pogoste interpretacije,
da je bilo to uperjeno predvsem pro-
ti opoziciji, kar pa ne drZi. Res pa bi
se lahko v nekem kontekstu uporabi-
1i tudi za formalizacijo represivnih
ukrepov proti posameznim republi-
kam.

Namen objave tajnih uradnih listov v
kombinaciji s ¢lanki pa je jasen: gre
za dokazovanje, da je bil reZim tota-
litaren vseh petinstirideset let in da
se v svoji osnovi ni spreminjal. To je
pac klasicna teza slovenske desnice,
ki nas zaradi ideoloskih razlogov si-
stemati¢éno poskuia izenaCiti z
vzhodnoevropskimi drzavami. X
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zato, ker je bilo do nastopa demokra-
ticnih sprememb v Slovenifi tovrstnih
¢lankov v slovenskih pisanih medijih
objavljeno izredno malo, saf je bilo pi-
sanjfe o njih za komunistiéni rezim ne-
zaZeleno oziroma celo prepovedano.
Ce bi hoteli v bazo vkljuéiti tudi te
¢lanke, kolikor jih je sploh bilo objav-
ljenih, bi Ze samo nfihovo evidentira-
nje vzelo prevec ¢asa, saj mora avtor
delo na izdelavi baze zakljuciti Ze v
tem letu. To pa nikakor ne pomeni, da
jih v bazo ne bomo vnesli kdaj kasne-
je’.

V zbirki niso nasli mesta strokovni
in znanstveni prispevki, ki na pod-
lagi bolj objektivnih presoj vredno-
tijo temno plat zgodovine sloven-
skega naroda. DR. BORIS MLAKAR,
zgodovinar na Institutu za novejso
zgodovino, ki je sodeloval tudi na
posvetu Zrtve vojne in komunizma,
a si zbirke 3e ni ogledal, opozarja,
da ¢e vanjo ni vklju€ena "resna zgo-
dovinska in filozofska publicistika, je
to vsekakor njena pomanjkljivost in jo
je treba v tem smislu dopolniti. Ce fe
njena tema 'komunistiéno nasilje’, je
pac logiéno treba v zbirko vkljuditi
prav vse, kar je bilo o tef temi objavije-
nega, ne glede na kraj in jezik objave
in ne glede na to, kaksnega pedigreja
je avtor". In dodaja, da se mu zdi
zbirka "koristen pripomocek za olajsa-
nje iskanja (Casopisnifi) virov za vsa-
kega, ki se bo v bodocnosti Se lotil pi-
sanja ali raziskovanja te teme. Ce bo
v zbirki kaj manjkalo, imamo k sreéi
Se moZnost iskanja na Cobissu. Zato
posebnih pasti tukaj ne vidim".

Drzi. Vendar si na podlagi seda-
njega izbora tekstov ni mogoce mi-
sliti kaj drugega, kot da gre za poli-
ticno motiviran projekt, ki ni name-
njen preseganju brezplodnega
obracunavanja in debat, kar kaZejo
tudi burni odzivi na $tevilnih med-
mreZnih forumih. Ni se mogoce
izogniti trditvi, da se je baza Clan-
kov znasla na spletu pravosodnega
ministrstva, ki bi moralo po naravi
svoje funkcije trezno presoditi, kako
pristopiti k tako obcutljivernu vpra-
Sanju, le zato, ker smo ze v predvo-
lilnem €asu. Ponovno obujanje deli-
tev v narodu, ki temelji na Zalost-
nem zgodovinskem dogajanju, kjer
protipartizanske in protisocialistic-
ne zdruzbe in politi¢ne sile, Ze zato,
ker ne nastopajo v zbirki s svojim
krvavim pocetjem in v njej niso niti
omenjene, je primerno predvolilne-
mu ¢asu. Zgodovinar Mikula nam,
navkljub vsemu, zatrjuje, da naj bi
zbirka koristila "zgodovinarjem in
drugim raziskovalcem slovenske novej-
Se zgodovine in jim omogocila laZji
dostop do clankov, ki obravnavajo ko-
munistiéno medvojno in povojno na-
silje v Sloveniji”. A takSen nacin zbi-
ranja in podajanja literature o ko-
munisticnem nasilju pri nas in pri-
kazovanje "zgodovine komunizma"
je le 3e en eksces, ki ne koristi pomi-
ritvi, ampak le dodatno vzburja po-
litine strasti. X




