Mojstri zavajanja

Avtorica scenarija in vodi-
teljica jubilejne, 30. obletnice
bojev v Gréaricah Irma Grbec
je v svojem prispevku v ReSetu
30. septembra napisala kar ne-
kaj neto¢nih trditev in ocen. Pa
pojdimo po vrsti.

Najprej je I. G. ocenila, da je
bila plavogardisti¢na postojan-
ka v Gr¢aricah zelo utrjena in
tezko dostopna. Trditev je ne-
resnicna, saj so se partizani z
lahkoto namestili v bliznjem
gozdu, ki Se danes obkroza vas
Grcarice. Napadati vas z vseh
strani iz viSe lezeCega gozda
pomeni imeti veliko prednost.
Avtorica prispevka je le bezno
omenila, da so partizani iz Do-
lenje vasi pripeljali dva topa. V
knjigi Dusana S. Lajovca Nekaj
spominov je na strani 12 napi-
sano, da so Italijjani napadali
cetnike v Grcaricah s $tirimi
topovi. (Danes je mogoce vsako
trditev z ustreznimi dokumen-
ti dokazati ali ovreci) Tu velja
vendarle poudariti, da partiza-
ni niso zaplenili topov, ampak
so jim jih izro¢ili Italijani in se

skupaj s partizani vklju¢ili v boj
proti slovenskemu prebivalstvu.
Pa naj me kdo utemeljeno pre-
pric¢a, da v Gr¢aricah ni bilo ko-
laboracije med partizani in Ita-
lijani! Pa $e nekaj: takrat je bilo
zelo pomembno tudi dejstvo, da
so imeli slovenski kraljevi voja-
ki povsem miroljuben namen. V
Gr¢aricah (in na Turjaku) so ¢a-
kali na prihod cetnikov iz Like,
da bi z njimi podprli pri¢akova-
no izkrcanje zahodnih zavezni-
kov na severnem Jadranu.

Spostovani tovari$i, varu-
hi vrednot NOB, vljudno vam
predlagam, da vzamete v roke
knjige svojih rezimskih avtorjev
— njim boste zagotovo verjeli.
Naj vam pomagam: Berite par-
tizanskega zgodovinarja prof.
dr. Metoda MikuZa, Edvarda
Kardelja (Jesen), Toneta Fajfar-
ja (Odloditev), dr. Aleksandra
Bajta (Bermanov dosje) pa tudi
Milovana Dijilasa, Miloslava
SamardZi¢a (Urosa Susteri¢a)
Sodelovanje partizanov z oku-
patorjem. Sele ko boste vso ime-
novano literaturo pridno pre-
bralf, boste razumeli in verjeli,
da je zgodovina dinami¢na veda
in se z odkrivanjem novih dej-
stev tudi spreminja.

Ne zelim biti vsiljiv, Zelim vas
le opozoriti na dogajanja me-
sec dni pozneje v Kocevju. To je
drugi del zgodbe, ki je zelo po-
memben in ga je avtorica scena-
rija in voditeljica obletnice bojev
v Grcéaricah spretno obsla. Ko-
¢evski proces 1943 pomeni za-
klju¢ek bojev v Gréaricah in na
Turjaku. V Kocevju se je zgodila
drama, ki osvetljuje najvedji or-
ganizirani zlo¢in v vojnem casu

v Sloveniji. Ceprav privrzenci
in simpatizerji starega reZima
trdijo, da je bil kocevski proces
mejnik partizanskega pravne-
ga reda in prvi tovrstni proces v
okupirani Evropi, je na podlagi
zadnjih raziskovanj treba pri-
znati, da gre za montiran proces,
za sodno farso, zavajanje in va-
ranje domacih in tujih ljudi, gre
za zlocine z najbolj krutimi po-
sledicami.

Slovenska partija je na koce-
vskem procesu krsila vrsto prav-
nih nacel; bila je hkrati toZilec,
razsodnik in branilec. Partizan-
ski »sodniki« so nepretrgoma
krsili mednarodno nacelo do
samoobrambe in samopomoci
ter pravico biti sliSan. Zaradi
odvzema prostosti brez sodnega
naloga je bila kr$ena tudi pravica
do osebne svobode in ¢lovekove-
ga dostojanstva. Komunisti¢na
vlada oktobra 1943 $e ni obsta-
jala, KPS se je tedaj v Jugoslaviji
in Sloveniji Sele borila za oblast,
torej $e ni imela sodne oblasti in
$e ni predstavljala volje vecine
slovenskega naroda. Sele na za-
sedanju v Jajcu novembra 1943
je Tito sklical komunisti¢ne ve-
ljake, kjer so se oklicali za edino
veljavno vlado Jugoslavije.

Sodni proces v Kocevju je bil
v celoti brez objektivne prav-
ne podlage. Medvojna komu-
nisticna oblast torej ni pobija-
la narodnih izdajalcev, ampak
protirevolucionarje. Na procesu
niso morili posameznikov, am-
pak celotno politi¢no opcijo. V
boju za oblast je bil za komuniste
umor legitimno sredstvo, zato je
takratni sistem temeljil na krvi.
Sistem je zlo¢in dopuscal, Se vec,

spodbujal ga je. Zlocin je bil v
sistem vgrajen. To velja za vse
komunisti¢ne procese, $e pose-
bej za kocevski proces leta 1943.
Po uradni komunisti¢ni razlagi
je Se danes poln laznih politi¢nih
konstruktov in zgodovinskih
netocnosti.

Da je s kocevskim procesom
nekaj hudo narobe, govori tudi
dejstvo, da na kocevski kinod-
vorani $e danes ni spominske-
ga znamenja, ki bi pric¢alo o
edinstvenem sodnem procesu
v takratni Evropi. Proces je bil
prevec krvav, da bi se z njim po-
nasali. Treba ga je ¢im bolj skriti,
tajiti in o njem molcati.

Vsak javni nastop pusti v lju-
deh sledi. Zato bi bilo prav, da
govornik (tudi v Gréaricah) spo-
Stuje resnico in samo resnico.
Brez priredb in zavajanja.

Sicer pa je dogodke na Turja-
ku, v Gréaricah in Kocevju tez-
ko obravnavati loceno, saj gre za
skupno tragedijo.
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