Epilog

Ko zaklju¢ujem to svoje delo, mineva dobrih 72 let od 10. marca 1944. In
vendar umor dr. Stanka Vuka, Danice Tomazic¢ in dr. Draga Zajca Se vedno
vznemirja slovensko javnost, zlasti na Primorskem, kakor dokazujejo ¢lanki,
pisma urednistvu in celo polemike v Primorskem dnevniku iz zadnjih let.>”®

Razlogov za to je ve¢. Nekateri zadevajo Zrtve. Tri mlada zivljenja so
bila pokon¢ana med vojno, a ne na bojnem polju, temvec v mestnem sta-
novanju. Vsa tri so Ze prestala hude preizkugnje in so veliko obetala. Za
nobeno od treh Zrtev ne bi mogli oz. smeli trditi, ¢e je to sploh smiselno
redi, da si je taken konec zasluzila, pa tudi njihove druZine so bile kruto
ali kar muéenigko prizadete. Se zlasti TomaZicevi so se znasli v vrtincu
najhuj$ega zla, kar ga je v teh krajih premoglo XX. stoletje.

A ta zlotin nas vznemirja najbrz tudi zaradi razlogov, ki zadevajo moril-
ce. Ti so bili o¢itno politino motivirani, glavna tarca njihove akcije pa sta
bila Danica TomaZi¢ in $e zlasti njen moz Stanko Vuk. To dokaj jasno priha-
ja do izraza Ze v prvem delu pricujoce raziskave. Razsodbo preiskovalnega
sodnika, ¢e$ da je $lo za rop, demantirajo izsledki policijske preiskave, pa
tudi biografski podatki o Zrtvah in prve javne reakcije po zloc¢inu, ki so bile
izrazito politicno nastrojene.

Se bolj vznemirljivo je najbrz dejstvo, da je za zlo¢in mogoce na osnovi
tehtnih indicev osumiti ljudi z razli¢nimi politicnimi predznaki, resnici na
ljubo domala vse strani v drzavljanski vojni, ki je divjala med drugim sve-
tovnim spopadom na Slovenskem, zlasti v t. i. Ljubljanski pokrajini. Zato
ta krvavi dogodek ponuja zrcalo, v katerem se lahko vsaka od vpletenih
strani v tej slovenski katastrofi sooca s svojimi najslabsimi potezami.

Zlo¢in bi lahko zagresili nasprotniki OF. Razloge za to bi imeli, saj sta
se zakonca Vuk opredeljevala za OF in se odpravljala v partizane. S tem
korakom bi Stanko Vuk obrnil hrbet marsikateremu svojemu nekdanje-
mu somi$ljeniku ali vsaj politiénemu sopotniku. Toda v drugem delu razi-
skave ugotavljam, da razlage, ki izhajajo iz te moZne motivacije, odpovejo,
kadar morajo pokazati na materialne izvrsilce zlo¢ina. Drugace bi bilo, ¢e
bi se recimo Stanko Vuk, Danica Tomazi¢ in Drago Zajc znasli v katerem
od trzagkih zaporov ali v Rizarni ali v drugih nacisti¢nih koncentracijskih
taborié¢ih, kakor se je zgodilo Borisu Pahorju, Bernardu Semerlu, Borisu

578 V tem &asu je tudi italijanski trzaski dnevnik Il Piccolo uvrstil umor v Rossettijevi ul. med
najznacilnejse nepojasnjene zlocine v Trstu. Glej Tomasin, Un giallo irrisolto da 70 anni.
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Cergolju, Zori Perello in mnogim drugim, ki smo jih sre¢ali v tej raziskavi.
Poleg tega dosedanje tovrstne razlage niti ne ponujajo pravih odgovorov
na eno klju¢nih vprasanj zagonetke iz Rossettijeve ul., kako je namre¢ mo-
goce, da nepricakovan prihod dr. Zajca k Vukovim ni ustavil morilcev.

Toda zlocin bi lahko prav tako zagresili pripadniki OF, $e zlasti pa ko-
munisti v njenih vrstah, saj so od vsega zacetka na to moznost mnogi
opozarjali, posebno utemeljeno policijski preiskovalci. Kot se je izkazalo
v tretjem delu te raziskave, je dejansko mogoce za tak$no razlago najti
ne le verodostojno motivacijo, ampak tudi kopico dokazov, ki omogocajo
izsleditev materialnih izvrsilcev zlo¢ina, njegovih navdihovalcev in dokaj
ozkega kroga ljudi, v katerem je bila sprejeta odlo¢itev o usmrtitvi.

V'svoji rekonstrukciji ugotavljam, da je $lo za likvidacijo Varnostno-ob-
vescevalne sluzbe OF. Izvedli so jo nacelnik VOS na junem Primorskem
Vidko Hlaj ter vosovska varnostnika Albert Gruden in Slobodan Sumenjak.
Zajc ni bil njihova glavna tar¢a, njegov nepri¢akovan prihod pa jih ni usta-
vil, ker so vedeli, da pri OF ni dobro zapisan. Poleg Hlaja so krvavi dogodek
navdahnili vosovski informatorji Albert Rusjan, Boris Cergolj in verjetno
Bernard Semerl, ki so v ovadbah pogreli stare zamere na rac¢un Danice
Tomazic in Stanka Vuka $e iz ¢asov, ko so sodelovali s Pinom Toma%i¢em.
Njuno likvidacijo pa so naro¢ili ¢lani CK VOS ali komunisti¢ni voditelji, ki
so bili pristojni za nadziranje VOS na Primorskem. Se najbolj verjetno sta
bila pri tem vpletena Edo Brajnik in dr. Ale§ Bebler.

Po tej rekonstrukciji sta zakonca Vuk padla, ker sta se opredeljevala za
OF in se odpravljala v partizane, se pravi iz naelno istega razloga, ki ga v
svojih razlagah navajajo obtoZevalci nasprotnikov OF. Seveda pa je treba
dodati, da bi zlasti Vukov vstop v OF lahko nacel politi¢ni monopol KPS
nad osvobodilnim gibanjem, saj bi z njim pri$el v partizane politi¢no am-
biciozen clovek, ki je uZival Siroko podporo v kri¢anskosocialnih krogih
na Primorskem in ki si ni pomisljal odpirati ob&utljivih vprasanj, kakor je
bila likvidacija 14 Cerkljanov na zacetku februarja 1944, po krivem ob-
sojenih, da so izdali partijsko $olo v Cerknem. To pa se je ocitno krizalo s
komunisti¢nim nac¢rtom revolucionarnega prevzema oblasti.

Tu se kaze tudi globlja narava politi¢nega zlo¢ina v Rossettijevi ul. Slo
je za primer udejanjanja totalitarne ideologije. Kaj to pravzaprav pomeni?
Na Slovenskem se je o tem na revolucionarni strani med prvimi temeljito
spraseval Dusan Pirjevec, s katerim sem se svoj ¢as natancneje soocil.>”’
Nekatere njegove formulacije so posebno prodorne. Pirjevec je npr. akcijo,
porojeno iz totalitarne ideologije, rad imenoval »re-evolucija«, &e§ da gre
za dejanje, ki namerava svet vrniti k svojemu bistvu, ga dokonéno odreiti.
Prav zato jo vasih imenuje tudi »absolutna akcija«, o kateri pa ugotavlja,

579 Glej Brecelj Martin, Dusan Pirjevec; Rivoluzione e catarsi: O biti pri Pirjevcu in Heideggru.
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da nujno vodi v uni¢evanje, saj je v njeni lu¢i brez vrednosti in torej nicevo
vse, kar se ne sklada s ciljem, ki ga zasleduje. Gre za nekaks$en metafizi¢ni
makiavelizem.

V tej ludi je razumljivo, kako to, da sta zakonca Vuk in posledi¢no njun
gost padla iz nacelno istega razloga, zaradi katerega bi ju lahko ugonobili
tudi nasprotniki OF. O¢itno slovenskim komunistom ni $lo le za upor proti
nacifadizmu in se za dosego svojih ciljev niso pomisljali segati po vseh raz-
polozljivih sredstvih, pri cemer so pregazili osvobodilno gibanje kot tako.
To naravnost dramati¢no jasno potrjuje voditeljica VOS Zdenka Kidric, ko
v pismu z dne 16. septembra 1943 svoji desni roki Edu Brajniku naroca,
da je treba likvidirati »vse res Skodljive voditelje in aktiviste, ki so taksni
v ludi kriterija »koristi naroda in s tem hkrati tudi politicne koristi za na$
pokrety, ter da je treba po soglasnem sklepu IOOF pripraviti koncentra-
cijska taboris¢a za ljudi, »ki niso propalice, pa vendar nismo sigurni, ¢e ne
bi spet zapadli v kake neprave roke, ce bi jih spustili«.>® Po isti logiki Ales
Bebler, Joza Vilfan in Franc Lesko$ek v pismu, ki so ga napisali 29. januarja
1944, dva dni po vdoru Nemcev v Cerkno, od ¢lanov PK VOS za Primorsko
zahtevajo, naj odredijo »takoj$njo aretacijo vseh tistih ljudi v Cerknem, ki
vam jih bo RK KPS oznacil kot belo ali plavogardisti¢ne simpatizerje, Ceprav
jim ni mogoce nic¢esar dokazati«, ter naj jih brez nadaljnjega postrelijo.

Moje raziskovalno potovanje se tu koncuje, a pot, ki sem jo prehodil, se
nadaljuje in mogoce celo na novo pricenja. Kar sem med svojim razisko-
vanjem opazil, sem skusal skrbno zabeleZiti in nato povezati v smiselno
teoreti¢no celoto. Upam, da se zdaj ponuja popolnejsi in jasnejsi pogled
na trojni umor v Rossettijevi ul, pa tudi na dosedanje poskuse njegove

obrazlozitve, kar nudi izhodis$ce za nova tovrstna potovanja.

V svoji raziskavi nisem mogel izkoristiti niti vsega gradiva, na katero
sem naletel. Omenil bi predvsem dva tak$na primera, in sicer zanimive
prstne odtise ter ifrirano brzojavko.

Kot sem zabelezil v II. poglavju, sta dan po zlocinu kriminalisti¢no-teh-
ni¢na izvedenca Umberto De Giorgi in Oronzo Rizzo na stekleni plosci, ki
je prekrivala mizo v dnevni sobi pri Vukovih, nasla tri sledi dlani in sku-
pino tirih prstnih odtisov ter jih fotografirala. Ugotovila sta, da ne gre za
sledi zrtev ter jih primerjala tudi z drugimi odtisi, ki so jih hranili v trza-
$kem policijskem arhivu, vendar brez uspeha. Te fotografije so Se danes
uporabne. Z bratom AleSem sva zato precesala zlasti trzaski drzavni arhiv
v upanju, da najdeva prstne odtise katerega izmed osumljencev, ki bi jih
potem strokovnjaki lahko primerjali s tistimi na fotografskih posnetkih,
a brez uspeha.

580 AS 1931, 1565 MNZ 1941-1983, Osebni arhiv Eda Brajnika, pismo Marjete Stefanu z dne 16.
septembra 1943.
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V sklopu teh prizadevanj sta se porodili dve uradni pobudi. Janez Vuk,
Stankov necak, je 27. julija 2015 naslovil na Ministrstvo za notranje zade-
ve Republike Slovenije prosnjo, naj bi pristojni urad opravil primerjavo
prstnih odtisov iz policijske preiskave s prstnimi odtisi Alberta Grudna in
drugih morebitnih osumljencev. Toda od ministrstva doslej ni bilo nobe-
nega odziva.

Nekaj podobnega je nastalo na italijanski strani. Janez Vuk, njegova
mati Natalija Pelikan Vuk in predsednik Gorigke Mohorjeve druzbe msgr.
Renato Podbersic st. so skupno z mojim bratom Ale$em 14. avgusta 2015
naslovili na Ministrstvo za notranje zadeve v Rimu in na Kvesturo v Trstu
prosnjo za primerjavo prstnih odtisov iz policijske preiskave s prstnimi
odtisi nekaterih ljudji, ki se v pri¢ujo¢iin v drugih raziskavah pojavljajo kot
osumljenci. Tudi v tem primeru doslej $e ni bilo uradnih odzivov.

Naj se zdaj nekoliko pomudim pri drugem primeru gradiva, ki bi ga
veljalo Se raziskati. V Arhivu Republike Slovenije v Ljubljani sem nasel tri
kopije Sifrirane brzojavke z dne 11. marca 1944, ki jo je vimenu PK VOS
za Primorsko poslal Alojz Stakoli¢ - Vasilij CK VOS. Mogoce ima opraviti
s trojnim umorom v Trstu, saj je bila odposlana dan po zlo¢inu.*! Zal pa
nisem nasel desifriranega besedila in niti klju¢a za desifriranje. V ohranje-
nem arhivskem gradivu pa sem naletel na pismo z dne 18. marca 1944,
ki ga je v imenu PK VOS za Primorsko CK VOS poslal Miroslav Remskar -
Bostjan. Pismo je podpisal tudi Stefan alias Edo Brajnik, ni pa jasno ali ob
oddaji ali ob prejemu sporo¢ila. Iz pisma izhaja, da so celo v CK VOS imeli
teZave z deSifriranjem gori omenjene brzojavke.#2

Potem ko se je izkazalo, da v Arhivu Republike Slovenije ne bo mogo-
Ce najti resitve, sem se za razkritje sporocila Sifrirane depese obrnil na
zgodovinarje Renata Podbersi¢a, Borisa Mlakarja, Gorazda Bajca, Jozeta
Pirjevca in BoZa Repeta, na ¢astnega predsednika Zveze zdruZenj borcev
NOB Janeza Stanovnika ter naposled na specialista za kriptografijo prof.
Aleksandra Jurisic¢a s Fakultete za racunalnitvo in informatiko v Ljublja-
ni. Zal so bili dosedanji napori neuspesni.

Na dlani je, da bi primerjava omenjenih prstnih odtisov in desifriranje
gornje brzojavke lahko prispevali k nadaljnjemu pojasnjevanju trojnega
umora v Rossettijevi ul. in hkrati pomenili preizkus za mojo rekonstrukci-
jo krvavega dogodka.

581 AS 1931, RSNZ SRS, 659, PK VOS za Primorsko, 4, list A442608, sporo¢ilo Vasilija vimenu
PK VOS za Primorsko odseku za zveze étaba IX. korpusa NOV in POJ z dne 11. marca 1944 s
prodnjo, naj priloZeno besedilo $ifrirane brzojavke poslje CK VOS. Glej tudi AS 1931, RSNZ
SRS, 658, PK VOS za Primorsko.

582 AS 1931, RSNZ SRS, 659, PK VOS za Primorsko, 4, sporotilo Bostjana $t. 619/B v imenu PK
VOS za Primorsko CK VOS z dne 18. marca 1944.
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Dokument §t. 10

Zadnji del porotila Antona Velugtka — Matevia Pokrajinskemu komiteju KPS za Primorsko z dne
27. februarja 1944. Iz njega izhaja, da so katoliéki sredinci predlagali Stanka Vuka za svojega
zastopnika v OF. AS 1638, OBK KPS za Slovensko primorje, 4 (534).

Te dneve je bil mwwwewiwdywix v Trstu B, iz Gorice., Ob tej priliki sem
imel s njim en sestanek,Eer se mu Je mudilo na vlak, se nisva mogla spuddati
v podrobnostii V par besedah je vovadal, da so priSli k njim Nemei in zahte~
vali od njih, da pridnejo izdajati v Goriei Slovenski Sopis. To zahteve se .
niso upali odlodno odbiti,ampak s0/jih odp#avli na ta nadin,ko so Jjim odgovo-|
rili,da Jihové tiskarsk: strajs popolnama rjeni{ Njihova Zelja je, da
bi njik oziroma katoliZko skupino zastopal pri POOF za Primorske dr, Stanko
Vuk, ki je pred enim mesecom priSel iz zaporov.Na trZaSkeéprocesu se je dobre |
drZal, TZaSka inteliganca ga zelo hvali kot dobrega politidnega delavca.])r;vi.
Zeli priti v stik s Kocbekom.

Pred 14-mi dnevi je odpotoval na na¥ sede? dar, Maru¥id.Ko je priSel iz

Zaporov se jz takoj prijel dela, ¥ Trstu je imel ved politidnih sestankov
z trZaSko itSigenco,

Proslava Rdede Armade seJSrinas prav dobro obmesla, VrSile so se velike
napisne akeije, trosenje Slovenskih in Italijanskih letakov, v Trstu so pr-
vi& goreli kresovi, VOS-ci in GAP-ci so likvidirali 6Nemcev in pra skvsdrisdc .
tov.lladina je izobesila weXikm na tovarnidki dimnik veliko rdedo zastavomx |
s srpom in kladivom ., Akecija je imela dober odmev,

Pregled naSgéh organizaciji vam poSlje v kratkem OK KPS ,

Smrt faSizmu - svoboda narodu ! !
V Boidenie st T, o A i, e, —
; o5
1/4/44’1-

Dokument §t. 11

Odlomek iz 3. strani zapisnika zasliSanja Borisa Cergolja z dne 31. avgusta 1944 pri OZNA,
iz katerega izhaja, da sta Vidko Hlaj in Slobodan Sumenjak — Feks marca 1944 odpotovala k
Centralni komisiji VOS na Dolenjsko (v Jugoslavijo) in da je Hlaj zaradi tega po narocilu same

komisije zatasno predal Cergolju posle centra VOS za juzno Primorsko. AS 1931, RSNZ SRS, 634,
OZNA Okrozje Trst, OK VOS za Trst.

254

The 9.mares ¥e v wralon .ﬁ«

: pri )
in e ndpeliala un njeno stanovanje, via Be
me tam Saka(izdajalee)BORIS ,ki je nrilel iz

4& .-
obvesfavaine podatke,BO0RISA sem spoznal prvid pri
Costalunga, Tu sme bili zbrani LILRA, mende VIDXO in
Je poslala v kavarno domadega sina PO poéto',lwr =
njo_javke,%o je ta sin vprasal za posto za liilko, je
BORIS, ki je nato sledil sina in nepozvan prifel v
Rer ga je MILFA poznals in Je tudi povedal ,kako Je
8e nam stvarfzdela sumlj iw ,sicer pa je BORIS takra
% UILT0,Imel je malogo prikupljati podatke v ladjed
Triidu ,kjer je bil zaposlen kot uradnik, Pribévil je neke
podatkov in neke fotografsie posnetke nacrtov,?o narediiu (
80 bili poverjeni vsi wosli jufnegp eentre za Sasa ofsotno
VIDEA in mend., W5 A);’ i Pely 2 scaptEale & [
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