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Kongregacija za verski nauk

DOKTRINALNO NAVODILO
o nekaterih vprasanjih,
ki zadevajo udejstvovanje
in vedenje katolicanov
v politiCnem Zzivljenju

Potem ko se je posvetovala s Papeskim svetom
za laike, je Kongregacija za verski nauk sprejela
mnenje, da je primerno objaviti sledece »Doktri-
nalno navodilo o nekaterih vprasSanjih, ki zadeva-
jo udejstvovanje in vedenje katolicanov v politi-
¢nem Zivljenju«. Navodilo je naslovljeno na $kofe
katoliSke Cerkve in Se posebej na katoliske politi-
ke ter na vse verne laike, poklicane k udelezbi v
javnem in politicnem Zivljenju v demokrati¢nih
druzbah.

1. Stalni nauk

1. Kristjanovo udejstvovanje v svetu se je v
dva tisoc¢ letih zgodovine izrazalo po razli¢nih
poteh. Ena od njih se je udejanjila z udelezbo v
politicnem delovanju: kristjani, je zapisal neki
cerkveni pisec iz prvih stoletij krSc¢anstva, »so
udelezeni v javnem Zivljenju kot drzavljani«.!
Cerkev casti med svojimi svetniki Stevilne moze
in Zene, ki so Bogu sluzili po svojem velikodu-
$nem udejstvovanju v politi¢nih in vladnih deja-
vnostih. Med njimi je sv. Tomaz More, razglaSen
za zavetnika vladajocih in politikov, ki je znal
prav do muceniStva pricevati o »neodtujljivem
dostojanstvu vesti«. Cetudi je bil podvrzen raz-
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licnim oblikam psiholoskega pritiska, je zavrnil
vsakrSen kompromis in je, ne da bi opustil »traj-
no zvestobo oblasti in zakonitim ustanovame, po
kateri se je odlikoval, s svojim Zivljenjem in smr-
tjo potrdil, da»Cloveka ni mogoce lociti od Boga,
politike pa ne odo morale«.?

DanaSnje demokrati¢ne druzbe, v katerih so
pohvalno vsi udeleZeni v upravljanju drzave v
ozracju prave svobode,* zahtevajo nove in §irSe
oblike udelezbe drzavljanov, kristjanov in nekri-
stjanov, v javnem Zivljenju. Pravzaprav lahko z
izvolitvijo zakonodajalcev in oblastnikov in tudi
na druge nacine vsi prispevajo k oblikovanju
politicnih usmeritev in zakonodajnih izbir, ki po
njihovem mnenju kar najbolj koristijo skupne-
mu dobremu.’ Zivljenje v demokrati¢nem poli-
ticnem sistemu se ne more koristno odvijati brez
dejavne, odgovorne in velikoduSne vpletenosti
vseh ljudi, ceprav »v vsej razli¢nosti in dopolnje-
vanju oblik, ravni, dolZnosti in odgovornosti«.®

Z izpolnjevanjem skupnih drzavljanskih dolz-
nosti, »ki jih vodi krs¢anska vest¢,” in v skladu z
vrednotami, ki so z njo skladne, verni laiki oprav-
ljajo tudi njim lastno nalogo, da na krs$c¢anski na-
¢in oblikujejo Casni red, spoStujoc njegovo nara-
vo in legitimno avtonomijo,® in sodelujejo z dru-
gimi drzavljani v skladu s posebno usposobljeno-
stjo in z lastno odgovornostjo.” Posledica tega
osnovnega nauka 2. vatikanskega koncila je, da
se »krScanski laiki dejansko ne morejo odreci
udelezbi v ‘politiki’, torej mnogovrstnim obli-
kam gospodarskega, druzbenega, pravnega, admi-
nistrativnega in kulturnega delovanja, namenje-
nega organskemu in institucionaliziranemu do-
seganju skupnega dobrega,«!°kar vkljucCuje uvelja-
vljanje in obrambo dobrin, kot so javni red in
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mir, svoboda in enakost, spostovanje ¢lovekove-
ga Zivljenja in okolja, pravi¢nost, solidarnost itd.

Navodilo nima namena ponavljati vsega cer-
kvenega nauka, ki ga sicer v glavnhem povzema
Katekizem katoliske Cerkve, ampak hoce samo
spomniti na nekatera nacela krS¢anske vesti, ki
navdihujejo druzbeno in politiCno zavzetost
katolicanov v demokrati¢nih druzbah." V zad-
njem c¢asu so se namrec, pogosto pod pritiskom
dogodkov pojavile dvoumne usmeritve in spor-
na staliSca, zaradi katerih je primerno pojasniti
pomembne vidike in razseznosti tematike, o
kateri tecCe beseda.

2. Nekaj osrednjih vozlisc¢
v danasnji kulturni in politi¢ni razpravi

2. Danes je civilna druzba v zapletenem kul-
turnem toku, ki kaze na konec nekega obdobja
in negotovost pred novim, ki vstaja na obzorju.
Veliki doseZki, ki smo jim prica, zahtevajo pre-
verjanje pozitivne poti, ki jo je opravilo ¢love-
Stvo pri iskanju napredka in zavzemanje za bolj
Cloveske zivljenjske razmere. Rast odgovornosti
v razmerju do deZel, ki so Se na poti razvoja, je
gotovo znamenje velikega pomena, ki kaze Ce-
dalje vecjo obcutljivost za skupno dobro. Hkra-
ti pa ob tem ni mogoce zamolcati velikih nevar-
nosti, v katere bi nekatere kulturne teznje hote-
le usmeriti zakonodajalce in zatorej tudi oblike
vedenja prihodnjih rodov.

Danes je mogoce ugotoviti dolocen kulturni
relativizem; svoje ocitne znake kaZe v teoretic-
nem izrazu in v obrambi eticnega pluralizma,
ki uzakonjuje propad in razpustitev razuma in




nacel naravnega moralnega zakona. Zaradi te
teznje, Zal, ni ni¢ nenavadnega, Ce v javnih izja-
vah sreCujemo trditve, po katerih je takSen eti¢ni
pluralizem pogoj za demokracijo.!? Tako se do-
gaja, da po eni strani drZavljani zahtevajo za svoje
moralne izbire najviSjo obliko avtonomije, po
drugi pa zakonodajalci menijo, da spostujejo tak-
$no svobodo izbire, ko formulirajo zakone, ki
zanemarjajo nacela naravne etike in se prepusca-
jo zgolj ustrezljivosti do dolocCenih minljivih
kulturnih ali moralnih usmeritev,'!? kakor da bi
bila vsa mogoca pojmovanja Zivljenja enako vre-
dna. Hkrati se ob varljivem sklicevanju na vred-
noto strpnosti od velikega dela drzavljanov -
med njimi katolicanov - zahteva, naj bi se odpo-
vedali sodelovanju v druzbenem in politicnem
zivljenju lastne drzave; sodelovanju, ki bi bilo
skladno s pojmovanjem osebe in skupnega do-
brega, za katerega menijo, da je ¢lovesko resnic-
no in dobro ter ga Zelijo prispevati s pomodjo
zakonitih sredstev, katera daje demokrati¢ni pra-
vni red enako na voljo vsem ¢lanom politi¢ne
skupnosti. Zgodovina 20. stoletja prepricljivo
dokazuje, da imajo prav tisti drzavljani, ki me-
nijo, da je popolnoma napacna relativisticna teza,
po kateri ni moralnega merila, zakoreninjenega
v sami Clovekovi naravi, katerega sodbi se mora
podvrecdi vsako pojmovanje posameznika, skup-
nega dobrega in drZzave.

3. To relativisticno pojmovanje pluralizma
nima nic¢ opraviti z legitimno svobodo katoliSkih
drZavljanov, da se med politiCnimi izbirami,
zdruzljivimi z vero in z naravnim moralnim za-
konom, odlocijo za tisto, ki po njihovi presoji
bolj ustreza zahtevam skupnega dobrega. Poli-
ti¢cna svoboda ni in ne more biti utemeljena na
relativisticni ideji, da so vsa pojmovanja o clo-
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vekovem dobrem enako resni¢na in enako vred-
na, ampak je utemeljena na dejstvu, da politicne
dejavnosti od primera do primera merijo v zelo
konkretno uresnicitev resni¢nega ¢loveskega in
druzbenega dobrega v dobro opredeljenem zgo-
dovinskem, zemljepisnem, ekonomskem, tehno-
loskem in kulturnem zgodovinskem okolju. Iz
konkretnosti uresnicitve in raznolikosti okoli-
$¢in v splosnem vzniknejo mnogotere usmeritve
in reSitve, ki pa morajo biti moralno sprejemlji-
ve. Ni naloga Cerkve, da oblikuje konkretne re-
Sitve - in Se manj edino veljavne reSitve - za
Casna vprasanja, ki jih je Bog prepustil svobodni
in odgovorni presoji vsakega posameznika, cetu-
di je njena pravica in dolZnost, da izreka moral-
ne sodbe o ¢asnih resni¢nosti, kadar to zahtevata
vera ali moralni zakon." Kakor je kristjan dolZzan
»priznavati upravicena, ceprav med seboj razli-
kujoca se mnenja glede urejanja ¢asnih zadev«,®
tako je tudi poklican, da se ne strinja s pojmo-
vanjem pluralizma, katerega osnova je moralni
relativizem, in je Skodljivo za samo demokratic-
no zZivljenje To namrec¢ potrebuje prave in trd-
ne temelje, se pravi eticna nacela, o katerih se
zaradi njihove narave in zaradi njihove vloge te-
melja druzbenega Zivljenja ni mogoce »pogaja-
ti«.

Na ravni konkretnega politicnega boja je tre-
ba pripomniti, da prigodni znacaj nekaterih iz-
bir na druzbenem podrocju, dejstvo, da so pogo-
sto z vidika morale mogoce razli¢ne strategije,
ki naj bi privedle do tega, da bi uresnicili ali za-
jamcili isto temeljno bistveno vrednoto, moznost
razli¢nih interpretacij nekaterih osnovnih nacel
politi¢ne teorije, pa tudi tehni¢na zapletenost
velikega dela politi¢nih problemov pojasnijo dej-
stvo, dalahko v sploSnem obstaja mnozica strank,

5



med katerimi lahko katolicani izbirajo, da bi ude-
janjili - na prav poseben nacin prek parlamen-
tarnega predstavniStva - svojo pravico-dolznost
pri vzpostavljanju druzbenega Zivljenja svoje
dezele.'° Vendar te ocitne ugotovitve ne smemo
mesati z nejasnim pluralizmom pri izbiri bistve-
nih moralnih nacel in vrednot, na katere se sklicu-
jemo. Legitimna pluralnost Casnih izbir ohranja
nedotaknjeno matrico, iz katere izhaja dejavna
zavzetost katolicanov v politiki, ta pa se nepo-
sredno sklicuje na kr§¢anski moralni in druzbeni
nauk. S tem naukom bi se morali katoliSki laiki
zmeraj soocati, da bi mogli biti prepricani, da
njihovo lastno udelezbo v politicnem Zivljenju
zaznamuje dosledna odgovornost za Casne stvar-
nosti.

Cerkev se zaveda, da pot demokracije sicer
po eni strani najbolje izraza neposredno udelez-
bo drzavljanov pri politi¢nih izbirah, po drugi
strani pa je mogoca samo toliko, kolikor ima za
podlago pravilno pojmovanje osebe."” Pri tem na-
¢elu udejstvovanje katolicanov ne more sprejeti
nobenega kompromisa, ker bi sicer prenehali pri-
Cevati za krSc¢ansko vero v svetu in za notranjo
enotnost in doslednost samih vernikov. Demo-
krati¢na struktura, na kateri se hoce vzpostavlja-
ti sodobna drZava, bi bila precej krhka, ¢e ne bi
postavila za svoj temelj srediS¢nega poloZzaja ose-
be. Sicer pa prav spoStovanje osebe omogoca
demokrati¢no udelezbo. Kot uci 2. vatikanski
cerkveni zbor, je varovanje »osebnih pravic nujni
pogoj, da morejo drzavljani, bodisi kot posamez-
niki bodisi kot skupine dejavno sodelovati v
Zivljenju in pri vodstvu drzave.«'®

4.1z te tocke se razprostira kompleksna mreza
perecih vprasanj, ki jih ni mogoce primerjati z
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vprasanji preteklih stoletij. Znanstveni napredek
je namrecC dosegel cilje, ki pretresajo vest in
zahtevajo, da najdemo resitve, sposobne dosled-
no in trdno spoStovati eti¢na nacela. Vendar pa
smo prica zakonodajnim postopkom, ki hocejo,
ne oziraje se na posledice za obstoj in prihod-
nost narodov, glede oblikovanja kulture in druz-
benega vedenja, streti nedotakljivost cloveskega
Zivljenja. KatoliCani imajo v tem usodnem tre-
nutku pravico in dolZznost posredovati, da bi
opozorili na najgloblji smisel Zivljenja in na od-
govornost vseh v razmerju do njega. Zvest stal-
nemu nauku Cerkve, je Janez Pavel II. veckrat
poudaril, da imajo tisti, ki neposredno sodelujejo
v zakonodajnih predstavniStvih, »to¢no doloce-
no obvezo, da se uprejo« vsakemu zakonu, ki bi
bil napad na clovesko Zivljenje. Zanje tako kot za
vsakega katolicana velja, da se ne udelezujejo ja-
vnih prireditev v prid tovrstnim zakonom, prav
tako pa ni nikomur dovoljeno, da bi jih na voli-
tvah podpi1l s svojim glasom.” To pa ne prepre-
Cuje, kot uci Janez Pavel I1. v okroznici Evangelij
Zivljenja, da ne bi v primeru, ko ne bi bilo mo-
goce prepreciti ali popolnoma odpraviti Ze velja-
vnega zakona v prid splavu ali takSnega zakona,
o katerem se glasuje, »poslanec, ¢igar absolutno
nasprotovanje splavu bi bilo jasno in vsem zna-
no, mogel upraviceno ponuditi lastno podporo
predlogom, ki merijo na omejitev Skode takSne-
ga zakona in zmanjSajo negativen vpliv na ravni
kulture in javne morale«.?®

Ob tem je treba dodati, da dobro oblikovana
krscanska vest nikomur ne dovoljuje, da bi z last-
nim glasom podprl udejanjanje politicnega pro-
grama ali posamic¢nega zakona, ki spodkopava
bistveno vsebino vere in morale s predstavlja-
njem alternativnih predlogov ali predlogov, ki
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so tak$ni vsebini nasprotni. Ker je vera neloclji-
va celota, ni logi¢no osamiti eno samo od njenih
vsebin na rac¢un celovitosti katoliSkega nauka.
Politicno udejstvovanje s kakega osamljenega
vidika druzbenega nauka Cerkve ne zadoSca, da
bi v celoti zajelo odgovornost za skupno dobro.
Katolican ne sme pomisliti na to, da bi drugim
prepustil obvezo, ki jo ima zaradi evangelija Je-
zusa Kristusa. Tako bo mogoce oznanjati in dose-
¢i resnico o ¢loveku in o svetu.

Ko se politicno delovanje spopada z moralni-
mi naceli, ki ne dopuscajo nikakr$nih razvelja-
vitev, izjem ali kompromisa, postane obveza kato-
licanov ocitnejSa in napolnjena z odgovornostjo.
Ob soocenju s temeljnimi eticnimi naceli, Ri se
Jim ni mogoce odpovedati, morajo namrec ve-
rujoci vedeti, da gre za obstoj moralnega reda,
ki zadeva celovito dobro osebe. TakSni so na pri-
mer drzavni zakoni glede splava in evtanazije
(te ne smemo zamenjevati z odklanjanjem tera-
peviske vneme, namre¢ z odklanjanjem, ki je
tudi moralno upraviceno), ki morajo varovati
izvorno pravico do Zivljenja od spocCetja do nje-
govega naravnega konca. Enako je treba pouda-
riti dolZnost spoStovanja in varovanja pravic ¢/o-
veskega zarodka. Podobno je treba ob sooce-
nju z dana$njimi zakoni o razvezi zakona poskr-
beti za varstvo in pospeSevanje druzine, uteme-
ljene na monogamnem zakonu med osebama
razlicnega spola in zavarovane v njeni enotno-
sti in trdnosti: z njo nikakor ni dovoljeno zako-
nodajno primerjati drugih oblik skupnega zZivlje-
nja; te oblike tudi ne smejo biti pravno priznane.
Tako je tudi jamstvo starSem, da smejo svobodno
vzgajati svoje otroke, neodtujljiva pravica, ki jo
med drugim priznavajo mednarodne deklaracije
o Clovekovih pravicah. Enako je treba sprejema-
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ti druzbeno varstvo mladoletnih in osvobajanje
rtevmodernih oblik suzZenjstva (pomislimo na
primer na mamila in prostitucijo). Iz tega sezna-
ma ne moremo izvzeti pravice do verske svobo-
de in razvoja s pomocjo ekonomije, Ki je v sluzbi
osebe in skupnega dobrega v spostovanju druz-
bene pravicnosti, nacela cloveske solidarnosti in
nacela subsidiarnosti, po katerem je »vsem ose-
bam, druZinam in zdruZenjem treba priznati pra-
vice in njihovo izvajanje«?' Kako ne bi slednjic¢
v teh primerih ugledali velike teme miru? Mi-
rovniski in ideoloski pogled hoce vcasih razvred-
notiti vrednoto miru, v drugih primerih pa
prihaja do popuscanja posploseni eti¢ni sodbi
in do pozabe na kompleksnost vzrokov, o kate-
rih je beseda. Mir je zmeraj »sad pravicnosti in
posledica ljubezni«** zahteva korenito in abso-
lutno zavracanje nasilja in terorizma ter stalno
in budno prizadevanje ljudi s politicno odgo-
vOornostjo.

3. Nacela katoliskega nauka
o lai¢nosti in pluralizmu

5. Ob teh vprasanjih je sicer dopustno misliti
nauporabo Stevilnih metodologij, ki upostevajo
razlicne dojemljivosti in kulture, vendar pa se
ne sme noben vernik sklicevati na nacelo plura-
lizma in avtonomije laikov v politiki ter dajati
prednost resitvam, ki bi ogrozile ali oslabile ohra-
njevanje eticnih zahtev, ki so bistvene za skupno
dobro druzbe. Ne gre za vrednote, ki bi bile same
po sebi religiozne (‘konfesionalne’), ker so takSne
etiCne zahteve ukoreninjene v ¢loveSkem bitju
in pripadajo naravnemu moralnemu zakonu. Od
svojih zagovornikov ne zahtevajo izpovedovanja
kricanske vere, ¢etudi jih cerkveni nauk potrjuje
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in jih vedno in povsod varuje v nesebi¢nem slu-
Zenju resnici o Cloveku in skupnemu dobremu
civilnih druzb. Sicer pa ni mogoce zanikati, da
bi se morala tudi politika sklicevati na nacela, ki
imajo lastno absolutno vrednost, ker so v sluzbi
clovekovega dostojanstva in resni¢nega clove-
Skega napredka.

6. Opomba, ki je pogosto navedena v povezavi
z>laicnostjo« ki naj bi vodila prizadevanja kato-
licanov, zahteva pojasnilo, in to ne zgolj termino-
losko. Uveljavljanje lai¢nosti v skladu z zavestjo
o skupnem dobrem politi¢cne druzbe nima nic
opraviti s »konfesionalizmomc« ali versko nestr-
pnostjo. Za katoliSki moralni nauk je lai¢nost
pojmovana kot avtonomija drZavnega in politic-
nega podrodja od religijskega in cerkvenega -
ne pa od moralnega (nravstvenega) - vrednota,
ki jo je pridobila in priznala Cerkev in pripada
dedisc¢ini dosezene civilizacije.” Janez Pavel IL.
je veckrat posvaril pred nevarnostmi, ki izhajajo
iz meSanja verskega in politicCnega podrocja.
»Zelo obcutljivi so poloZzaji, v katerih izrecno ver-
sko merilo postane - ali sku$a postati - drZzavni
zakon, ne da bi upoStevali razlikovanje med pri-
stojnostmi religije in politicne druzbe. Enacenje
verskega zakona z drZzavnim lahko v resnici zadu-
$i versko svobodo ter celo omeji ali zanika druge
neodtujljive ¢lovekove pravice.<** Verniki se do-
bro zavedajo, daizrecno verska dejanja (izpoved
vere, izpolnjevanje bogosluznih dejanj in
sprejem zakramentov, teoloski nauk, vzajemna
komunikacija med verskimi oblastmi in verniki
itd.) ostajajo zunaj pristojnosti drzave, ki se vanje
ne sme mesati niti jih ne sme kakor koli zahte-
vati ali preprecevati, z izjemo upravicenih zah-
tev, ki jih nalaga javni red. Na priznanje drzavnih
in politi¢nih pravic in podeljevanje javnih sluzb
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ne smejo vplivati prepricanja ali opravila verske
narave, ki jih gojijo drzavljani.

Popolnoma drugacno vprasanje je pravica in
dolznost katolicanov in tudi vseh drugih drzavlja-
nov, da iskreno isc¢ejo resnico ter z zakonitimi
sredstvi uveljavljajo in branijo moralno resnico,
ki se tice druzbenega reda, pravi¢nosti, svobode,
spoStovanja zZivljenja in drugih pravic osebe. Dej-
stvo, da nekatere od teh resnic uci tudi Cerkev,
ne zmanjSuje civilne in »lai¢ne« upravicenosti
udejstvovanja tistih, ki se v njih prepoznajo, in
sicer neodvisno od vloge, ki sta jo razumsko iska-
nje in iz vere prihajajoca potrditev igrala pri tem,
dajih je priznal vsak posamicen drzavljan. »Laic-
nost« namrec¢ kaze najprej naravnanost tistega, ki
spostuje resnice, vznikle iz naravnega spoznanja
o ¢loveku, Zive¢em v druzbi, ¢etudi te resnice hkra-
ti uci neka to¢no dolocena religija, kajti resnica
je ena. Zmota bi bila upravic¢eno avtonomijo, ki
jo morajo zavzeti katolicani v politiki, zamenje-
vati z zahtevo po uveljavitvi nacela, ki ne upo-
Steva nravstvenega in druzbenega nauka Cerkve.

S svojim posredovanjem na tem podrocju
cerkveno ucditeljstvo noce uveljavljati politicne
oblasti niti odstraniti mnenjske svobode katoli-
¢anov o prigodnih vprasSanjih. Hoc¢e marvec - v
skladu z njegovo lastno nalogo - pouditi in raz-
svetliti vest verujocih, predvsem tistih, ki se
posvecajo udejstvovanju v politicnem Zivljenju,
da bi bilo njihovo delovanje zmeraj v sluzbi celo-
vitega pospesSevanja osebe in skupnega dobre-
ga. Druzbeni nauk Cerkve ni vmesSavanje v vlada-
nje posameznih drzav. Seveda nalaga vernim
laikom moralno dolZznost doslednosti, ki je lastna
njihovi vesti, ki je ena sama in enotna. »V svojem
bivanju ne morejo (laiki) Ziveti dvojnega Zivlje-
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nja: z ene strani tako imenovano duhovno Zivlje-
nje z njegovimi vrednotami in zahtevami; z dru-
ge strani pa tako imenovano svetno Zivljenje,
torej zivljenje v druZzini, na delovnhem mestu, v
druzbenih odnosih, v politi¢nih in kulturnih od-
nosih. Mladika, zakoreninjena v trti, ki je Kristus,
prinasa svoje sadove na vseh podroc¢jih dejav-
nosti in bivanja. Vsa razlicna podrocja laiSkega
Zivljenja se vkljucujejo v Bozji nacrt. Tega hoce
Bog kot zgodovinski kraj razodevanja in uresni-
cevanja ljubezni Jezusa Kristusa v slavo Oceta
in v sluzbi bratom. Vsaka dejavnost, vsak polozaj,
vsaka konkretna dolZnost - kot na primer uspo-
sobljenost in solidarnost pri delu, ljubezen in
predanost v druZzini in pri vzgoji otrok, druzbena
in politi¢na sluzba, predlog resnice na podrocju
kulture - so previdnostne priloZnosti za ‘nepre-
stano Zivljenje vere, upanja in ljubezni’.«* Zive-
ti in delovati politicno v skladu z lastno vestjo
ni suZenjsko prepuscanje staliS¢em, tujim poli-
ticnemu udejstvovanju ali kaki obliki konfesio-
nalizma, ampak je izraz, s katerim kristjani dajejo
svoj dosledni prispevek, da bi se skozi politiko
vzpostavil pravi¢nejsi druzbeni red, bolj skladen
z dostojanstvom clovekove osebe.

V demokrati¢nih druzbah vse predloge obrav-
navajo in pretresajo svobodno. Tisti, ki bi vimenu
spostovanja posameznikove vesti hoteli videti
v moralni dolznosti kristjanov, da delajo po svoji
vesti, znamenje za politicno diskvalifikacijo, in
bi zanikali njihovo legitimno pravico, da v poli-
tiki delujejo po lastnem prepric¢anju v skupno
dobro, bi zasli v netolerantni laicizem. V tej per-
spektivi namrec¢ hocejo zanikati ne samo vsakr-
Sen politi¢ni in kulturni pomen krscanske vere,
ampak celo samo moZnost naravne etike. Ce bi
bilo tako, bi se odprla vrata v moralno anarhijo,
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ki se ne bi mogla nikoli poistovetiti z nobeno
obliko legitimnega pluralizma. Posledica taksne
ureditve bi bila razvidna kot prevlada mocnej-
Sega nad slabotnejSim. Potiskanje krS¢anstva na
rob druzbe tudi sicer ne bi moglo koristiti nacr-
tovani prihodnosti neke druzbe in soglasju med
narodi, Se vec¢, po Zivljenju bi streglo samim
duhovnim in kulturnim temeljem druzbe.?¢

4. Premisleki o posebnih vidikih

7. V novejsih razmerah se je dogodilo, da so
se tudi znotraj nekaterih zdruzZenj ali organizacij,
ki se navdihujejo pri katoliStvu, pojavile usme-
ritve, podpirajoce politiCne sile in gibanja, ki so
o bistvenih eti¢nih vpraSanjih izrazili staliSca,
nasprotna moralnemu in druzbenemu nauku
Cerkve. Ker so takSne izbire in soglasja v nasprot-
ju z osnovnimi naceli krSCanske vesti, niso
zdruzljive s pripadnostjo zdruZzenjem ali organi-
zacijam, ki se opredeljujejo za katoliske. Podob-
no je treba poudariti, da so nekatere katolisSke
revije in Casopisi v nekaterih drzavah, ko je priSlo
do politi¢nih izbir, usmerjali bralce dvoumno
in nedosledno, pri ¢emer so se igrali s pome-
nom avtonomije katoli¢anov v politiki in niso
upostevali nacel, na katera so se sklicevali.

Verav Jezusa Kristusa, ki je sam sebe opredelil
kot »pot, resnico in Zivljenje« (Jn 14, 6), zahteva
od kristjanov napor, da si z vecjo zavzetostjo pri-
zadevajo za izgradnjo kulture, ki se bo navdiho-
vala ob evangeliju in bo vnovic¢ predstavila de-
disc¢ino vrednot in vsebine katoliSkega izrocila.
Potreba, da bi s sodobnimi kulturnimi izrazi pred-
stavili sad duhovne, intelektualne in nravstvene
dediscine katoliStva, se danes zdi nujna, neodloz-
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ljiva, tudi zato, da bi se izognili tveganju kultur-
ne diaspore katoli¢anov. Sicer pa dosezena kul-
turna teza in zrela izkuSnja politiCnega udejstvo-
vanja, ki so jo katolicani v razli¢nih dezelah zna-
li razviti predvsem v desetletjih po drugi svetov-
ni vojni, ne more v njeih zbuditi manjvredno-
stega obcutka pred drugimi predlogi, za katere
je novejsa zgodovina pokazala, da so Sibki ali
korenito napacni. Nezadostno in omejujoce je
misliti, da se more druzbeno udejstvovanje ka-
tolicanov omejiti na preprosto preoblikovanje
struktur, kajti Ce podlaga ni kultura, ki bi bila spo-
sobna sprejeti, upraviciti in nacrtovati postavke,
izhajajocCe iz vere in iz morale, bo preoblikovanje
vedno slonelo na krhkih temeljih.

Vera ni nikoli zahtevala, da bi z okorelo shemo
obrzdala druzbeno-politi¢ne vsebine, saj se je
zavedala, da zgodovinska razseznost, v kateri Zivi
clovek, zahteva preverjanje nepopolnih in po-
gosto naglo spreminjajocih se razmer. S tega vi-
dika je treba zavrniti politi¢na staliSca in oblike
vedenja, navdihujoce se pri utopisti¢ni viziji, ki
sprevrze izrocilo svetopisemske vere v nekakSen
profetizem brez Boga, instrumentalizira versko
sporocilo ter usmerja zavest k zgolj zemeljskemu
upanju, ki iznicuje ali omejuje krs¢ansko teZenje
k ve¢nemu Zivljenju.

Hkrati Cerkev uci, da pristne svobode ni brez
resnice. »Resnica in svoboda namrec stopata sku-
paj ali pa skupaj Zalostno propadeta,« je zapisal
Janez Pavel I1.*” V druzbi, kjer ne gledajo na resni-
co in je ne skusajo doseci, oslabi tudi vsakrSna
oblika pristnega udejanjanja svobode; pri tem
se odpre pot k libertinizmu in individualizmu,
ki Skodita varovanju dobrega osebe in celotne
druzbe.
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8. Ob tem se je dobro spomniti na resnico, ki
v sodobnem javnem mnenju danes ni vedno na-
tan¢no zaznana ali izraZzena: pravica do svobode
vesti in Se posebej do verske svobode, ki jo je
razglasila Izjava o verski svobodi (Dignitatis
humanae) 2. vatikanskega koncila, je utemeljena
v ontoloskem dostojanstvu clovekove osebe in
ne v neobstojeci enakosti med religijami in Clo-
veskimi kulturnimi sistemi.”® V tem smislu je
papez Pavel VI. poudaril, da »koncil te pravice
do verske svobode nikakor ne utemeljuje v dej-
stvu, da bi imele vse religije in vsi nauki, tudi
zmotni, bolj ali manj enako vrednost; utemeljuje
jo marvec v dostojanstvu CloveSke osebe; ta pa
zahteva, da ni podvrZena zunanjim omejitvam,
ki praviloma zatirajo vest v iskanju prave vere
in v njenem sprejetju«.® Uveljavljanje svobode
vesti in verske svobode torej v nicemer ne na-
sprotuje katoliSkemu nauku v njegovi obsodbi
ideologije brezbriZznosti in religioznega relati-
vizma,*® ampak je z njim popolnoma skladna.

5. Sklep

9. Usmeritve, ki jih vsebuje to Navodilo, Zelijo
osvetliti enega izmed najpomembnejsih vidikov
enotnosti kristjanovega Zivljenja: skladnost med
vero in Zivljenjem, med evangelijem in kulturo,
na katerega spominja 2. vatikanski koncil. Ver-
nike spodbuja, naj »zvesto izpolnjujejo svoje ze-
meljske dolznosti in se dajo voditi duhu evange-
lija. Moti se, kdor ve, da tukaj nimamo stalne do-
movine, ampak iS¢emo prihodnjo, vendar misli,
dalahko zato zanemarja svoje zemeljske dolznosti
in ne pomisli, da ga, nasprotno, prav vera e bolj
zavezuje k temu, da jih izpolnjuje v skladu z last-
no poklicanostjo.« Verniki naj si Zelijo, »da bi
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mogli vse svoje zemeljske dejavnosti v zdruZitvi
Cloveskih, domacih, poklicnih, znanstvenih in
tehni¢nih modi razloziti v eni sami vitalni sin-
tezi z verskimi dobrinami, katere s svojim naj-
vi$jim vodstvom vse usklajujejo v Bozjo slavo «*!

Papez Janez Pavel II. je na avdienci 21. no-
vembra leta 2002 odobril pricujoce DoRrtinal-
no navodilo, Ri ga je sprejelo redno zasedanje
te Kongregacije, in je odlocil, naj bo izdano.

Rim, na sedezu Kongregacije za verski nauk,
24.novembra 2002, na praznik Nasega Gospoda
Jezusa Kristusa, Kralja vesolja.

Joseph kard. RATZINGER
prefekt

Tarcisio BERTONE
zasluzni Skof v Vercelliju
tajnik
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SVOBODE NI BREZ RESNICE

Rafko Valencic

Dve stvari govorita o pomembnosti doku-
menta, ki ga objavljamo v slovenskem prevodu:
1. ustanova, ki je dokument izdala, v tem prime-
ru Kongregacija za verski nauk, ki skrbno sprem-
lja razvoj danaSnjega sveta in odgovarja na vpra-
Sanja, kako Ziveti evangelij danes, 2. narava doku-
menta, ki ga opredeljujeta besedi »doktrinalno
navodilog, se pravi navodilo, ki razlaga verski
oziroma moralni nauk, zato zadeva clovekovo
vest in ravnanje.

Ta kratki uvod Zeli opozoriti na nekaj izhodiS¢
za boljSe razumevanje samega dokumenta, ki je
namenjen tako Skofom in duhovnikom kot
laikom, tako verujoc¢im kot drugace misleCim,
tako politikom kot tistim, ki pravijo, da se s politi-
ko ne ukvarjajo, vendar so »politiCni« subjekti,
ki svoje poglede uveljavljajo v vsakdanjem druz-
benem Zivljenju na volitvah.

1. Cerkev je v zadnjih stoletjih razvila katoli-
Ski druzbeni nauk, ki na temelju ¢loveskega spo-
znanja in evangelija presoja druzbena dogajanja
ter daje nacela ali le usmeritve za delovanje. Kri-
stjani naj samostojno in odgovorno izbirajo po-
liticne opcije, upoStevajo¢ moralna nacela in
programe politiCnega delovanja, ki mora biti ved-
no v sluzbi osebe in skupnega dobrega. Kristjane
spodbuja, naj v duhu evangelija ter ob pomoci
hierarhije iScejo odgovor na vpraSanja sedanjega
trenutka.

2. Glede na razvoj danasSnje druzbe Navodilo
z ene strani ugotavlja proces demokratizacije, v
kateri prepoznava pozitivno in obetavno prihod-
nost, z druge pa zaznava mnoge negativne plati
razvoja. Tako se poleg politicnega pluralizma jav-
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lja tudi etiCni pluralizem, v katerem je moralna
resnica zapostavljena, clovekova avtonomija pa
se sprevraca v anarhijo. Tako se v imenu demo-
kracije in pluralizma uveljavljajo sistemi »vec
resnicg, katolicanom se ocita podrejenost ver-
skim nacelom in cerkveni instituciji ipd.

3. Nimajo vse resnice in nacela druzbenega
Zivljenja enake teze. Gospodarstvo, politika, kul-
tura ... imajo lastne zakonitosti razvoja, ki jih
moramo upostevati, ¢e ho¢emo doseci skladen
razvoj osebe in druzbe. Velja nacelo strokovnosti
in poStenosti. Obstajajo pa vprasanja (podrocja
in odlocitve), ki imajo za sedanjost in prihodnost
globlji in usodnejsi pomen. Volivce in politike
zavezujejo k doslednemu spostovanju moralnih
nacel, da bodo njihove odlocitve v korist osebe
in skupnosti. Tako Navodilo omenja moralno ne-
dopustnost zakonov in odlocitev, ki so napad na
clovekovo osebno Zivljenje (splav, evtanazija, po-
skusi s ¢loveskimi zarodki), na druzino (locitve,
izenacCevanje oblik skupnega zZivljenja, zanikanje
pravic starSev glede vzgoje njihovih otrok ...) in
druzbeno Zivljenje (verska svoboda, solidarnost,
mir).

4. Ko Navodilo spodbuja katolicane k zavzete-
mu delovanju v politiCnem Zivljenju druzbe in
jih opozarja, da je beg iz/od sveta v luci vere
nesprejemljiv, jih tudi opogumlja, naj zavzeto
delajo za blagor osebe in skupnega dobrega. Tako
v zemeljske strukture vpisujejo evangeljskega
duha, ki je duh ljubezni in resnice, svobode in
pravi¢nosti. S tem tudi pricujejo pred svetom
za resnicnost in osvobajajoco moc evangelija.

Rafko Valencic
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